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19/05 Menschenrechte

40/01 Verwaltungsverfahren
41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

32003R0343 Dublin-II Art3 Abs2;
AsylG 2005 85 Abs1;
AsylG 2005 85 Abs3;
AVG §37;
AVG 845 Abs1;
MRK Art3;
1. AsylG 2005 § 5 heute
AsylG 2005 § 5 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8 5 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AW

AsylG 2005 § 5 heute

AsylG 2005 § 5 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 5 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

L

—_

AVG § 37 heute
AVG 8§ 37 gliltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 37 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

N

1. AVG § 45 heute
2. AVG § 45 giltig ab 01.02.1991

Rechtssatz

Asylbehorden haben bei Entscheidungen nach8 5 AsylG 2005 auf Bestimmungen der EMRK Bedacht zu nehmen.
Insbesondere ergibt sich aus Art. 3 EMRK - unbeschadet internationaler Vereinbarungen oder gemeinschaftsrechtlicher
Regelungen Uber die Zustandigkeit zur Prifung von Asylantragen - das Erfordernis, auf ein allfalliges Risiko einer
Kettenabschiebung bei Uberstellung eines Asylwerbers in einen anderen Mitgliedstaat Riicksicht zu nehmen.
Mal3geblich fur die Wahrnehmung des Eintrittsrechtes ist, ob eine Gefahrenprognose zu treffen ist, der zufolge ein -
Uber eine bloRBe Moglichkeit hinausgehendes - ausreichend substantiiertes "real risk" besteht, der auf Grund der
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Dublin-Verordnung in den zustandigen Mitgliedstaat ausgewiesene Asylwerber werde trotz Berechtigung seines
Schutzbegehrens der Gefahr einer - direkten oder indirekten - Abschiebung in den Herkunftsstaat ausgesetzt sein. Bei
Vorliegen offenkundiger Grinde, die fur die Gefahr des fehlenden Schutzes vor Verfolgung sprechen, ist eine
Mitwirkung des Asylwerbers zur Widerlegung der Sicherheitsvermutung nicht erforderlich. Davon abgesehen liegt es
aber beim Asylwerber, besondere Grinde, die fir die reale Gefahr eines fehlenden Verfolgungsschutzes im
zustandigen Mitgliedstaat sprechen, dass also gerade fir ihn die reale Gefahr einer Verletzung von Art. 3 EMRK bei
Verbringung in den zustandigen Mitgliedstaat besteht, vorzubringen und glaubhaft zu machen (vgl. das hg. Erkenntnis
vom 23. Janner 2007, ZI. 2006/01/0949, mwN). In Fallen, in denen das Schutzbegehren des Asylwerbers im zustandigen
Mitgliedstaat bereits rechtskraftig negativ erledigt ist, ist eine Auseinandersetzung mit den im zustandigen
Mitgliedstaat bereits getroffenen Entscheidungen erforderlich, wenn vom Asylwerber in Bezug auf deren
Bedenklichkeit unter Gesichtspunkten der EMRK konkrete Anhaltspunkte vorgebracht und glaubhaft gemacht werden
(vgl. - zum Asylgesetz 1997 - das hg. Erkenntnis vom 31. Mai 2005, ZI. 2005/20/0095).Asylbehérden haben bei
Entscheidungen nach Paragraph 5, AsylG 2005 auf Bestimmungen der EMRK Bedacht zu nehmen. Insbesondere ergibt
sich aus Artikel 3, EMRK - unbeschadet internationaler Vereinbarungen oder gemeinschaftsrechtlicher Regelungen
Uber die Zustandigkeit zur Prifung von Asylantrdgen - das Erfordernis, auf ein allflliges Risiko einer
Kettenabschiebung bei Uberstellung eines Asylwerbers in einen anderen Mitgliedstaat Riicksicht zu nehmen.
Malgeblich fur die Wahrnehmung des Eintrittsrechtes ist, ob eine Gefahrenprognose zu treffen ist, der zufolge ein -
Uber eine bloBe Moglichkeit hinausgehendes - ausreichend substantiiertes "real risk" besteht, der auf Grund der
Dublin-Verordnung in den zustdndigen Mitgliedstaat ausgewiesene Asylwerber werde trotz Berechtigung seines
Schutzbegehrens der Gefahr einer - direkten oder indirekten - Abschiebung in den Herkunftsstaat ausgesetzt sein. Bei
Vorliegen offenkundiger Grinde, die fur die Gefahr des fehlenden Schutzes vor Verfolgung sprechen, ist eine
Mitwirkung des Asylwerbers zur Widerlegung der Sicherheitsvermutung nicht erforderlich. Davon abgesehen liegt es
aber beim Asylwerber, besondere Griinde, die fur die reale Gefahr eines fehlenden Verfolgungsschutzes im
zustandigen Mitgliedstaat sprechen, dass also gerade fir ihn die reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK bei
Verbringung in den zustandigen Mitgliedstaat besteht, vorzubringen und glaubhaft zu machen vergleiche das hg.
Erkenntnis vom 23. Janner 2007, ZI. 2006/01/0949, mwN). In Fallen, in denen das Schutzbegehren des Asylwerbers im
zustandigen Mitgliedstaat bereits rechtskraftig negativ erledigt ist, ist eine Auseinandersetzung mit den im zustandigen
Mitgliedstaat bereits getroffenen Entscheidungen erforderlich, wenn vom Asylwerber in Bezug auf deren
Bedenklichkeit unter Gesichtspunkten der EMRK konkrete Anhaltspunkte vorgebracht und glaubhaft gemacht werden
vergleiche - zum Asylgesetz 1997 - das hg. Erkenntnis vom 31. Mai 2005, ZI. 2005/20/0095).
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