jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vwgh 2010/6/24 2009/16/0131

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 24.06.2010



file:///

Index

32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht
61/01 Familienlastenausgleich
Norm

BAO 826 Abs2;

FamLAG 1967 §2 Abs1 lita;

FamLAG 1967 85 Abs3;
1. BAO 8 26 heute
2. BAO § 26 gultig ab 30.07.1988 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 412/1988
3. BAO § 26 gultig von 01.01.1962 bis 29.07.1988

Rechtssatz

Bei der Frage des standigen Aufenthaltes iSd 8 5 Abs. 3 FLAG geht es nach der hg. Rechtsprechung um objektive
Kriterien, die nach den Gesichtspunkten des Vorliegens eines gewodhnlichen Aufenthaltes nach § 26 Abs. 2 BAO zu
beurteilen sind (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 21. September 2009, 2009/16/0178, mwN). Diese Beurteilung hat auf
das objektive Kriterium der grundsatzlichen kérperlichen Anwesenheit abzustellen. Angesichts des Umstandes, dass
der Sohn der Beschwerdefihrerin Uber einen mehrjahrigen Zeitraum eine Schule im Ausland besuchte und nur in den
Ferien bei der Beschwerdefiihrerin in Osterreich sich aufgehalten hat, durfte die belangte Behérde fir einen
bestimmten Zeitraum September 2003 bis April 2004 davon ausgehen, dass sich der Sohn der Beschwerdefihrerin
standig im Ausland aufgehalten hat (vgl. auch die hg. Erkenntnisse vom 15. November 2005, 2002/14/0103, und vom 2.
Juni 2004, 2001/13/0160, mwN).Bei der Frage des standigen Aufenthaltes iSd Paragraph 5, Absatz 3, FLAG geht es nach
der hg. Rechtsprechung um objektive Kriterien, die nach den Gesichtspunkten des Vorliegens eines gewdhnlichen
Aufenthaltes nach Paragraph 26, Absatz 2, BAO zu beurteilen sind vergleiche etwa das hg. Erkenntnis vom 21.
September 2009, 2009/16/0178, mwN). Diese Beurteilung hat auf das objektive Kriterium der grundsatzlichen
korperlichen Anwesenheit abzustellen. Angesichts des Umstandes, dass der Sohn der Beschwerdefiihrerin Uber einen
mehrjahrigen Zeitraum eine Schule im Ausland besuchte und nur in den Ferien bei der Beschwerdeflhrerin in
Osterreich sich aufgehalten hat, durfte die belangte Behérde fiir einen bestimmten Zeitraum September 2003 bis April
2004 davon ausgehen, dass sich der Sohn der Beschwerdefihrerin standig im Ausland aufgehalten hat vergleiche auch
die hg. Erkenntnisse vom 15. November 2005, 2002/14/0103, und vom 2. Juni 2004,2001/13/0160, mwN).
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