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L37166 Kanalabgabe Steiermark
20/01 Allgemeines burgerliches Gesetzbuch (ABGB)
Norm

ABGB §435;
KanalabgabenG Stmk 1955 85;
1. ABGB § 435 heute
2. ABGB 8435 gultig ab 15.04.1916 zuletzt geandert durch RGBI. Nr. 69/1916

Rechtssatz

In der 6sterreichischen Rechtsordnung befinden sich auf einer Liegenschaft errichtete Bauwerke grundsatzlich immer
im Eigentum des Liegenschaftseigentiimers. Abgesehen von hier nicht in Betracht kommenden Ausnahmen, wie etwa
dem Baurecht oder der gutglaubigen Baufuhrung auf fremden Grund, kame fallbezogen als Ausnahme von dem
erwahnten Grundsatz nur die Errichtung eines Superadifikates in Frage. Nach 8 435 ABGB handelt es sich dabei um ein
Bauwerk auf fremden Grund, das in der Absicht aufgefuhrt wurde, dass es nicht stets darauf bleiben solle. Wie der
Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen hat (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 27. Februar 2006, ZI. 2005/05/0180, mit
weiteren Nachweisen) spricht die Errichtung eines Bauwerkes auf Grund eines zeitlich beschrankten
Grundbenutzungsrechtes fir einen begrenzten Zweck. Ist der Grundeigentimer allerdings von vornherein am
spateren Heimfall des Bauwerkes an ihn interessiert, missen andere Umstande fur den begrenzenden Zweck
sprechen, weil es dann von Anfang an nicht allein auf den vom Erbauer selbst verfolgten Zweck ankommt. Ein
Superadifikat liegt also dann vor, wenn dem Erbauer erkennbar die Belassungsabsicht fehlt, welche im allgemeinen
durch das dulere Erscheinungsbild des Bauwerkes hervortritt, aber auch aus anderen Umstanden erschlossen werden
kann. Die Errichtung eines Bauwerks auf Grund eines zeitlich beschranken Grundbenutzungsrechtes legt den
begrenzten Zweck (nur) nahe.In der &sterreichischen Rechtsordnung befinden sich auf einer Liegenschaft errichtete
Bauwerke grundsatzlich immer im Eigentum des Liegenschaftseigentimers. Abgesehen von hier nicht in Betracht
kommenden Ausnahmen, wie etwa dem Baurecht oder der gutgldubigen Bauflihrung auf fremden Grund, kame
fallbezogen als Ausnahme von dem erwdhnten Grundsatz nur die Errichtung eines Superadifikates in Frage. Nach
Paragraph 435, ABGB handelt es sich dabei um ein Bauwerk auf fremden Grund, das in der Absicht aufgefihrt wurde,
dass es nicht stets darauf bleiben solle. Wie der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen hat vergleiche etwa das hg.
Erkenntnis vom 27. Februar 2006, ZI. 2005/05/0180, mit weiteren Nachweisen) spricht die Errichtung eines Bauwerkes
auf Grund eines zeitlich beschrankten Grundbenutzungsrechtes fur einen begrenzten Zweck. Ist der Grundeigentimer
allerdings von vornherein am spateren Heimfall des Bauwerkes an ihn interessiert, missen andere Umstande fiir den
begrenzenden Zweck sprechen, weil es dann von Anfang an nicht allein auf den vom Erbauer selbst verfolgten Zweck
ankommt. Ein Superadifikat liegt also dann vor, wenn dem Erbauer erkennbar die Belassungsabsicht fehlt, welche im
allgemeinen durch das &duBere Erscheinungsbild des Bauwerkes hervortritt, aber auch aus anderen Umstdnden
erschlossen werden kann. Die Errichtung eines Bauwerks auf Grund eines zeitlich beschrdanken
Grundbenutzungsrechtes legt den begrenzten Zweck (nur) nahe.
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