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Index

97 Offentliches Auftragswesen
Norm

BVergG 2002 8175 Abs2;
BVergG 2006 8341 Abs4;
1. BVergG 2006 § 341 gultig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 341 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 & 341 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 341 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 § 341 glltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Gemald 8 175 Abs. 2 BVergG 2002 hat das Bundesvergabeamt unter den Voraussetzungen dieser Bestimmung blof3
festzustellen, ob "die angefochtene Entscheidung des Auftraggebers" rechtswidrig war. Die Feststellung im Sinne des 8§
175 Abs. 2 BVergG 2002 hat sich somit nur auf jene Entscheidung des Auftraggebers zu beziehen, die Gegenstand des
urspriinglichen Antrages auf Nichtigerklarung war. Im Fall des § 175 Abs. 2 BVergG 2002 bleibt die vom
Nachprifungsantrag betroffene Auftraggeberentscheidung unverdandert und erfolgt durch diese Bestimmung lediglich
eine Modifikation des Antragsbegehrens (Feststellung anstelle Nichtigerklarung).GemaR Paragraph 175, Absatz 2,
BVergG 2002 hat das Bundesvergabeamt unter den Voraussetzungen dieser Bestimmung bloR festzustellen, ob "die
angefochtene Entscheidung des Auftraggebers" rechtswidrig war. Die Feststellung im Sinne des Paragraph 175, Absatz
2, BVergG 2002 hat sich somit nur auf jene Entscheidung des Auftraggebers zu beziehen, die Gegenstand des
urspringlichen Antrages auf Nichtigerklarung war. Im Fall des Paragraph 175, Absatz 2, BVergG 2002 bleibt die vom
Nachprifungsantrag betroffene Auftraggeberentscheidung unverandert und erfolgt durch diese Bestimmung lediglich
eine Modifikation des Antragsbegehrens (Feststellung anstelle Nichtigerklarung).
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