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Index

40/01 Verwaltungsverfahren
60/02 Arbeitnehmerschutz
Norm

KA-AZG 1997 §12 Abs1 Z1;
KA-AZG 1997 §4;
VStG §9 Abs1;
VStG 89 Abs2;
1. VStG § 9 heute

2. VStG § 9 gultig ab 05.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2008
3. VStG § 9 guiltig von 01.01.2002 bis 04.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
4. VStG 8 9 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. VStG 89 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. VStG § 9 heute
2. VStG § 9 gultig ab 05.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 3/2008
3. VStG § 9 guiltig von 01.01.2002 bis 04.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
4. VStG 8 9 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. VStG 8 9 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Rechtssatz

Die zwischen dem Zentralbetriebsrat der Rechtstragerin und der Rechtstragerin der gegenstandlichen Krankenanstalt
abgeschlossene Betriebsvereinbarung weist den Satz auf "die entsprechenden Dienstplane sind dem Rechtstrager zur
Kenntnis zu bringen, der Abteilungsvorstand ist auch fur die Einhaltung des KA-AZG verantwortlich". Dies reichte
jedoch zur Bestellung als "verantwortlicher Beauftragter" im Sinne des & 9 Abs. 2 VStG nicht aus. Die genannte
Bestimmung der Betriebsvereinbarung enthalt nicht die Bestellung eines konkreten, namentlich genannten
Verantwortlichen - zum Erfordernis eines internen Bestellungsaktes als eine der Voraussetzungen einer wirksamen
Bestellung zum verantwortlichen Beauftragten vgl. etwa das E vom 16. Dezember 2004, 2004/11/0066 - oder deren
mehrere fur konkrete, klar abgegrenzte Bereiche (Hinweis E vom 21. Marz 2006, 2003/11/0028), sondern es wird darin
nur generell geregelt, dass die Diensteinteilung den Abteilungsvorstanden (im Einvernehmen mit den
"nachgeordneten Arzt/innen der Abteilung") obliegt und "der Abteilungsvorstand" auch fiir die Einhaltung des KA-AZG
verantwortlich sei. Eine férmliche Bestellung eines konkreten Abteilungsvorstandes, welcher daflr seine Zustimmung
erteilt hatte, liegt darin nicht.Die zwischen dem Zentralbetriebsrat der Rechtstragerin und der Rechtstragerin der
gegenstandlichen Krankenanstalt abgeschlossene Betriebsvereinbarung weist den Satz auf "die entsprechenden
Dienstplane sind dem Rechtstrager zur Kenntnis zu bringen, der Abteilungsvorstand ist auch fur die Einhaltung des KA-
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AZG verantwortlich". Dies reichte jedoch zur Bestellung als "verantwortlicher Beauftragter" im Sinne des Paragraph 9,
Absatz 2, VStG nicht aus. Die genannte Bestimmung der Betriebsvereinbarung enthalt nicht die Bestellung eines
konkreten, namentlich genannten Verantwortlichen - zum Erfordernis eines internen Bestellungsaktes als eine der
Voraussetzungen einer wirksamen Bestellung zum verantwortlichen Beauftragten vergleiche etwa das E vom 16.
Dezember 2004, 2004/11/0066 - oder deren mehrere fur konkrete, klar abgegrenzte Bereiche (Hinweis E vom 21. Marz
2006, 2003/11/0028), sondern es wird darin nur generell geregelt, dass die Diensteinteilung den Abteilungsvorstanden
(im Einvernehmen mit den "nachgeordneten Arzt/innen der Abteilung") obliegt und "der Abteilungsvorstand" auch fir
die Einhaltung des KA-AZG verantwortlich sei. Eine formliche Bestellung eines konkreten Abteilungsvorstandes,
welcher daflr seine Zustimmung erteilt hatte, liegt darin nicht.
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