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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kirschner und die Hofrate Dr. Puck, Dr.
Waldner, Dr. Novak und Dr. Bumberger als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Kopp, tUber die Beschwerde der
A D in S vertreten durch den Erziehungsberechtigten HD, dieser vertreten durch Dr. B, Rechtsanwalt in S, gegen den
Bescheid des Landesschulrates fur Salzburg vom 21. Februar 1992, ZI. 6-6184/5-92, betreffend Nichtzulassung zur
Ablegung einer Zusatzprifung zur Reifeprifung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid des Landesschulrates fur Salzburg (belangte Behdrde)
wurde die BeschwerdefUhrerin gemald &8 41 des Schulunterrichtsgesetzes, BGBI. Nr. 472/1986 (SchUG), 8 11 der
Reifeprufungsverordnung der Hoheren Lehranstalten fir Fremdenverkehrsberufe, BGBI. Nr. 618/1986, sowie gemalR 8§
69 des Schulorganisationsgesetzes, BGBI. Nr. 242/1962 (SchOrgG), zur Ablegung einer Zusatzprifung zur Reifeprifung
im Haupttermin des Schuljahres 1991/92 an den Salzburger Tourismusschulen, Schlof3 KleBheim, aus dem
Freigegenstand "Spanisch" nicht zugelassen.

Nach der Begrindung habe die BeschwerdefUhrerin am 8. Februar 1992 die Zulassung zur Reifeprifung aus
bestimmten Unterrichtsgegenstanden sowie die Ablegung einer Zusatzprifung zur Reifeprifung aus dem
Freigegenstand "Spanisch" beantragt. Mit Entscheidung des Schulleiters vom 14. Februar 1992 sei dem Antrag der
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Beschwerdefihrerin hinsichtlich der Zulassung zur Ablegung einer Zusatzpriafung aus dem Freigegenstand "Spanisch"
nicht entsprochen worden. In der dagegen erhobenen Berufung habe die Beschwerdefuhrerin im wesentlichen
vorgebracht, aus 8 41 Abs. 1 SchUG und 8 69 Abs. 2 SchOrgG kénne keine Beschrankung der Zulassungsmoglichkeit
von Zusatzprufungen zur Reifeprifung abgeleitet werden. Aus jedem Gegenstand, der an der Schule als
Unterrichtsgegenstand geflhrt werde, kdnne nach Auffassung der BeschwerdeflUhrerin eine Zusatzprifung zur
Reifepriifung abgelegt werden.

Demgegenuber vertrat die belangte Behdrde - unter Wiedergabe der angewendeten Rechtsgrundlagen - die Ansicht,
dafl3 die Reifeprifung nach der Universitatsberechtigungsverordnung, BGBI. Nr. 510/1988 (UBVO), nicht immer zum
Studium an allen Studienrichtungen der Hochschule berechtige. Durch Zusatzpriufungen koénne die
Hochschulberechtigung hingegen erweitert werden. Zusatzprifungen seien daher nur zuldssig, wenn sie in der
Universitatsberechtigungsverordnung vorgesehen seien. Da diese Voraussetzung fir den Freigegenstand "Spanisch"
nicht vorliege, habe dem Antrag der BeschwerdefUhrerin auf Ablegung einer entsprechenden Zusatzprifung zur
Reifeprifung nicht entsprochen werden kénnen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes erhobene Beschwerde vor dem
Verwaltungsgerichtshof. Die Beschwerdeflhrerin vertritt dabei im wesentlichen - wie bereits im Verwaltungsverfahren
- die Auffassung, die Universitatsberechtigungsverordnung bestimme lediglich jene Studienrichtungen, fir die
Zusatzprifungen zur Reifeprifung abzulegen seien, damit eine Immatrikulation erfolgen kénne. Abgesehen davon
schliel3e diese Verordnung jedoch die freiwillige Ablegung einer Zusatzprifung zur Reifeprifung gemall § 41 Abs. 1
SchUG bzw. § 11 Abs. 1 der Reifeprifungsverordnung nicht aus. Aus der Tatsache, daR durch eine Zusatzprifung die
Hochschulberechtigung erweitert werden kdnne, sei nicht abzuleiten, daR Zusatzpriifungen sonst unzuldssig seien.
Einzige Voraussetzung fUr die Moglichkeit der Ablegung einer Zusatzprifung zur Reifeprifung sei, dal der Gegenstand
der Zusatzprifung an der betreffenden Schule als Unterrichtsgegenstand gefiihrt werde. Auch wenn man einrdume,
daB der Gesetzgeber Zusatzprifungen nur dann fur zuldssig erklart habe, wenn dadurch besondere Berechtigungen
erworben wirden, so gelte dies ganz besonders fuUr Maturanten einer HOheren Lehranstalt fur
Fremdenverkehrsberufe, da eine Zusatzprifung aus einer lebenden Fremdsprache, die im Reifeprifungszeugnis
ersichtlich sei, eine besondere Qualifikation des Absolventen ausweise und unter Umstanden im weiteren Sinne zu
"Berechtigungen" fuhre.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:
§ 41 Abs. 1 SchUG in der Fassung vor der (ab 1. September 1992 geltenden) NovelleBGBI. Nr. 233/1990 lautet
auszugsweise:

"8 41. (1) Der Prifungskandidat der Reifepriifung kann im Rahmen der Reifeprifung Zusatzprifungen zur Reifeprifung
(8 41 Abs. 2 und § 69 Abs. 2 des Schulorganisationsgesetzes) ablegen, wenn der Gegenstand der Zusatzprifung an der
betreffenden Schule als Unterrichtsgegenstand gefuhrt wird. Er hat sich hiezu spatestens vier Wochen vor der
Klausurprifung beim Schulleiter anzumelden ..."

Die in Ausfihrung dazu ergangene Verordnung Uber die Reifeprifung in den Hoheren Lehranstalten fur
Fremdenverkehrsberufe, BGBI. Nr. 618/1986, bestimmt in § 11 Abs. 1:

"8 11. (1) Der Prufungskandidat kann im Rahmen der Reifeprifung Zusatzprifungen zur Reifepriifung im Sinne des § 69
Abs. 2 des Schulorganisationsgesetzes, BGBI. Nr. 242/1962, in Unterrichtsgegenstdnden ablegen, die an der
betreffenden Schule gefiihrt werden."

§ 69 Abs. 2 SchOrgG hat folgenden Inhalt:

"(2) Die erfolgreiche Ablegung der Reifeprifung einer berufsbildenden hdheren Schule berechtigt zum Besuch einer
Hochschule, fur die die Reifeprifung Immatrikulationsvoraussetzung ist, wobei nach den Erfordernissen der
verschiedenen Studienrichtungen durch Verordnung des Bundesministers fur Unterricht und Kunst im Einvernehmen
mit dem Bundesminister fur Wissenschaft und Forschung zu bestimmen ist, in welchen Fallen Zusatzprifungen zur
Reifeprufung abzulegen sind."
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8 41 Abs. 2 SchOrgG enthalt eine entsprechende Regelung fir allgemeinbildende héhere Schulen.

Die Beschwerdefuhrerin vertritt im wesentlichen die Auffassung, daR neben der Ablegung von Zusatzprifungen zur
Reifeprufung, durch die die Universitatsberechtigung erweitert werde, die "freiwillige" Ablegung von Zusatzprifungen
zur Reifeprifung nach 8 41 Abs. 1 SchUG und § 11 der Verordnung uber die Reifeprufung in den Hoheren
Lehranstalten fur Fremdenverkehrsberufe nicht ausgeschlossen werde. Dabei kann ihr jedoch nicht gefolgt werden.

Die Ablegung von Zusatzprufungen wird durch 8 41 Abs. 1 SchUG dahin geregelt, dal3 Zusatzpriifungen zum einen nur
in solchen Gegenstanden zulassig sind, die an der betreffenden Schule als Unterrichtsgegenstand gefuhrt werden,
zum anderen im Sinne der verwiesenen Gesetzesstellen (8 41 Abs. 2 und 8 69 Abs. 2 SchOrgG) Voraussetzung fur die
Hochschulberechtigung sind. Die Ablegung von Zusatzprifungen zur Reifeprifung dient dabei der Erweiterung der
Universitatsberechtigung, da die Reifeprifung in hoheren Schulen nicht immer zum Studium an allen
Studienrichtungen der Universitaten und Hochschulen berechtigt. Die Ablegung von Zusatzprtfungen ist deshalb nur
in jenen Gegenstanden zulassig, die in der Universitatsberechtigungsverordnung vorgesehen sind. Eine Ablegung von
Zusatzprifungen zum Erwerb von "anderen Berechtigungen" ist gesetzlich nicht vorgesehen. Da in der
Universitatsberechtigungsverordnung der Gegenstand "Spanisch" nicht vorgesehen ist - Gegenteiliges wird auch von
der Beschwerdefuhrerin nicht behauptet -, handelte die belangte Behdrde nicht rechtswidrig, wenn sie den Antrag der

Beschwerdefihrerin auf Ablegung einer Zusatzprufung zur Reifeprifung aus diesem Gegenstand ablehnte.

Aufgrund dieser Erwagungen erweist sich die Beschwerde als unbegriindet, weshalb sie gemal3 8 42 Abs. 1 VwGG

anzuweisen war.

Der Ausspruch Uber den Kostenersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
104/1991. Wegen Unterschreitung des Ansatzes fur Vorlage- und Schriftsatzaufwand konnte der belangten Behorde
nur der tatsachlich beantragte Betrag zuerkannt werden.
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