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97 Offentliches Auftragswesen
Norm

31993L0037 Vergabekoordinierungs-RL offentliche Bauauftrage 1993 Art30;

32004L0018 Vergabe-RL Offentliche Bauauftrage Art53 Abs1;

62002CJ0247 Sintesi VORAB;

BVergG 2006 880 Abs3;
1. BVergG 2006 § 80 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. I Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 80 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 80 giltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 2008/04/0106 E 14. April 2011
Rechtssatz

Aus Art. 53 Abs. 1 der Richtlinie 2004/18/EG ist ersichtlich, dass das Unionsrecht die prinzipielle Wahimaoglichkeit
zwischen dem Bestbieterprinzip und dem Billigstbieterprinzip vorsieht. Der Gerichtshof der Europdischen Union
(EuGH) hat im Urteil vom 7. Oktober 2004, Rs C-247/02, Sintesi SpA, zur vergleichbaren Vorgangerbestimmung (Art. 30
der Richtlinie 93/37/EWG) ausgesprochen, dass diese einer nationalen Regelung entgegensteht, die den o6ffentlichen
Auftraggebern fur die Vergabe von offentlichen Bauauftrdgen im Anschluss an ein offenes oder nicht offenes
Ausschreibungsverfahren abstrakt und allgemein vorschreibt, nur das Kriterium des niedrigsten Preises anzuwenden
(Rn 42). Dies hat der EuGH damit begriindet, dass in einem solchen Fall den &ffentlichen Auftraggebern die Moglichkeit
genommen werde, die Art und die Besonderheiten derartiger Auftrage im Einzelnen zu berUcksichtigen, indem sie fur
jeden von ihnen das Kriterium wahlen, das am besten geeignet ist, den freien Wettbewerb zu sichern und so die
Auswahl des besten Angebots zu gewahrleisten (Rn 40). Der EuGH hatte aber keine Bedenken gegen eine nationale
Vorschrift, die die Wahlfreiheit der 6ffentlichen Auftraggeber hinsichtlich der Zuschlagskriterien beschrankt, sofern die
Auftraggeber dadurch nicht gehindert werden, verschiedene Angebote zu vergleichen und nach einem vorher
festgelegten objektiven Kriterium das beste Angebot auszuwdhlen (Rn 39). Vor diesem Hintergrund ist 8 80 Abs. 3
BVergG 2006 unbedenklich, weil diese Bestimmung einerseits nicht abstrakt und allgemein ein Zuschlagsprinzip fur
bestimmte Arten von Vergabeverfahren vorschreibt und andererseits dem Auftraggeber grundsatzlich die Wahlfreiheit
zwischen dem Billigstbieter- und dem Bestbieterprinzip beldsst, wobei das Billigstbieterprinzip lediglich an die
gesetzliche Voraussetzung geknlpft wird, dass der Qualitatsstandard der Leistung in der Ausschreibung klar und
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eindeutig definiert ist.Aus Artikel 53, Absatz eins, der Richtlinie 2004/18/EG ist ersichtlich, dass das Unionsrecht die
prinzipielle Wahimaoglichkeit zwischen dem Bestbieterprinzip und dem Billigstbieterprinzip vorsieht. Der Gerichtshof
der Europdischen Union (EuGH) hat im Urteil vom 7. Oktober 2004, Rs C-247/02, Sintesi SpA, zur vergleichbaren
Vorgangerbestimmung (Artikel 30, der Richtlinie 93/37/EWG) ausgesprochen, dass diese einer nationalen Regelung
entgegensteht, die den 6ffentlichen Auftraggebern fir die Vergabe von 6ffentlichen Bauauftragen im Anschluss an ein
offenes oder nicht offenes Ausschreibungsverfahren abstrakt und allgemein vorschreibt, nur das Kriterium des
niedrigsten Preises anzuwenden (Rn 42). Dies hat der EuGH damit begrindet, dass in einem solchen Fall den
offentlichen Auftraggebern die Moglichkeit genommen werde, die Art und die Besonderheiten derartiger Auftrage im
Einzelnen zu bericksichtigen, indem sie fur jeden von ihnen das Kriterium wahlen, das am besten geeignet ist, den
freien Wettbewerb zu sichern und so die Auswahl des besten Angebots zu gewahrleisten (Rn 40). Der EuGH hatte aber
keine Bedenken gegen eine nationale Vorschrift, die die Wahlfreiheit der &ffentlichen Auftraggeber hinsichtlich der
Zuschlagskriterien beschrankt, sofern die Auftraggeber dadurch nicht gehindert werden, verschiedene Angebote zu
vergleichen und nach einem vorher festgelegten objektiven Kriterium das beste Angebot auszuwéahlen (Rn 39). Vor
diesem Hintergrund ist Paragraph 80, Absatz 3, BVergG 2006 unbedenklich, weil diese Bestimmung einerseits nicht
abstrakt und allgemein ein Zuschlagsprinzip fir bestimmte Arten von Vergabeverfahren vorschreibt und andererseits
dem Auftraggeber grundsatzlich die Wahlfreiheit zwischen dem Billigstbieter- und dem Bestbieterprinzip belasst,
wobei das Billigstbieterprinzip lediglich an die gesetzliche Voraussetzung geknUpft wird, dass der Qualitatsstandard der
Leistung in der Ausschreibung klar und eindeutig definiert ist.
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