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97 Offentliches Auftragswesen
Norm

BVergG 2006 8126 Abs1;

BVergG 2006 8129 Abs1 Z7;
1. BVergG 2006 § 126 gltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 126 gultig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

1. BVergG 2006 § 129 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 129 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 129 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2004/04/0078 E 24. Februar 2006 VwSlg 16840 A/2006 RS 3 (hier: nur die ersten zwei Satze)
Stammrechtssatz

Als unbehebbar sind Méngel zu qualifizieren, deren Behebung nach Angebotseréffnung zu einer Anderung der
Wettbewerbsstellung der Bieter fihren kann. Bei der Abgrenzung zwischen behebbaren und unbehebbaren Mangeln
ist darauf abzustellen, ob durch eine Mangelbehebung die Wettbewerbsstellung des Bieters gegenlber seinen
Mitbietern materiell verbessert wirde (Beispiele im E). Nach diesen Grundsatzen handelt es sich zwar beim Fehlen des
Nachweises der - rechtzeitig erfolgten - Antragstellung gemal3 § 373c GewO 1994 (ebenso wie beim Fehlen des
Nachweises einer im mafRgeblichen Zeitpunkt bereits vorhandenen Befugnis) um einen behebbaren, beim Fehlen der
rechtzeitigen Antragstellung (ebenso wie etwa beim Fehlen einer Befugnis) jedoch um einen unbehebbaren Mangel.
(Hier: Die T hat als Mitglied der beschwerdeflihrenden Bietergemeinschaft den Antrag auf Anerkennung nicht vor
Ablauf der Angebotsfrist gestellt. Da es sich hiebei - wie dargestellt - um einen unbehebbaren Mangel handelt, hat die
Beschwerdefihrerin dem Erfordernis des 8 30 Abs. 4 BVergG nicht entsprochen, weshalb eine Zuschlagserteilung -
ungeachtet der nach Angebotser6ffnung Uber Aufforderung durch die Zweitmitbeteiligte erfolgten Antragseinbringung
und der antragsgemalien Anerkennung - an sie nicht in Betracht kommt.)Als unbehebbar sind Mangel zu qualifizieren,
deren Behebung nach Angebotseroffnung zu einer Anderung der Wettbewerbsstellung der Bieter fiihren kann. Bei der
Abgrenzung zwischen behebbaren und unbehebbaren Mangeln ist darauf abzustellen, ob durch eine Mangelbehebung
die Wettbewerbsstellung des Bieters gegenuber seinen Mitbietern materiell verbessert wirde (Beispiele im E). Nach
diesen Grundsatzen handelt es sich zwar beim Fehlen des Nachweises der - rechtzeitig erfolgten - Antragstellung
gemal Paragraph 373 ¢, GewO 1994 (ebenso wie beim Fehlen des Nachweises einer im mafgeblichen Zeitpunkt
bereits vorhandenen Befugnis) um einen behebbaren, beim Fehlen der rechtzeitigen Antragstellung (ebenso wie etwa
beim Fehlen einer Befugnis) jedoch um einen unbehebbaren Mangel. (Hier: Die T hat als Mitglied der
beschwerdeflhrenden Bietergemeinschaft den Antrag auf Anerkennung nicht vor Ablauf der Angebotsfrist gestellt. Da
es sich hiebei - wie dargestellt - um einen unbehebbaren Mangel handelt, hat die Beschwerdefuhrerin dem Erfordernis
des Paragraph 30, Absatz 4, BVergG nicht entsprochen, weshalb eine Zuschlagserteilung - ungeachtet der nach
Angebotserdffnung Uber Aufforderung durch die Zweitmitbeteiligte erfolgten Antragseinbringung und der
antragsgemalen Anerkennung - an sie nicht in Betracht kommt.)
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