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10/07 Verwaltungsgerichtshof
40/01 Verwaltungsverfahren
41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AsylG 1997 8§88 Abs2;
AVG 845 Abs3;
VWGG §41 Abs1;
VWGG 8§42 Abs2 Z3 litb;
VWGG 8§42 Abs2 Z3 litc;
1. AVG § 45 heute
2. AVG § 45 giltig ab 01.02.1991

VWGG 8 41 heute

VWGG § 41 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 41 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VWGG § 41 glltig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG § 41 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VwWGG § 41 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

o v AcwWwN -

VWGG 8 42 heute

VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG § 42 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 42 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

o v A wWwN -

VWGG 8 42 heute

VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VwWGG § 42 giltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 42 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
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Rechtssatz

In Bezug auf die verfigte Ausweisung rigt die Beschwerde des Asylwerbers unterlassene Ermittlungen zu dessen
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Privat- und Familienleben und bringt vor, dass der Asylwerber bereits seit Sommer 2006 mit einer in Osterreich
niedergelassenen slowakischen Staatsbirgerin zusammenlebe; seit 15. Juni 2006 seien sie nach islamischem Recht
verheiratet und hatten nunmehr auch eine gemeinsame Tochter. Die belangte Behdrde (der unabhéangige
Bundesasylsenat) habe sich jedoch mit dem Familienleben des BeschwerdefUhrers nicht auseinandergesetzt. Mit
diesem Vorbringen zeigt die Beschwerde einen relevanten Verfahrensmangel auf. Im Hinblick auf den seit der
Vernehmung des Beschwerdeflhrers vor dem Bundesasylamt am 13. Mai 2004 bis zur Erlassung des angefochtenen
Bescheides vergangenen Zeitraum von mehr als drei Jahren (die rechtswirksame Zustellung des Bescheides an den
Beschwerdefiihrer erfolgte im Ubrigen erst 2009) konnte die belangte Behérde nicht ohne Weiteres davon ausgehen,
dass sich die personlichen Verhaltnisse des Beschwerdefiihrers mittlerweile nicht verandert haben. Es ware daher
geboten gewesen, dem Beschwerdeflihrer Gelegenheit zur allfalligen Geltendmachung von unter dem Gesichtspunkt
des Art. 8 EMRK relevanten Umstanden zu geben. Da die belangte Behorde dies unterlieR, unterliegt das (neue)
Vorbringen in der Beschwerde nicht dem Neuerungsverbot im verwaltungsgerichtlichen Verfahren (vgl. dazu etwa das
hg. Erkenntnis vom 28. April 2010, ZI. 2008/19/0979, mwN).In Bezug auf die verfligte Ausweisung rigt die Beschwerde
des Asylwerbers unterlassene Ermittlungen zu dessen Privat- und Familienleben und bringt vor, dass der Asylwerber
bereits seit Sommer 2006 mit einer in Osterreich niedergelassenen slowakischen Staatsbiirgerin zusammenlebe; seit
15. Juni 2006 seien sie nach islamischem Recht verheiratet und hatten nunmehr auch eine gemeinsame Tochter. Die
belangte Behorde (der unabhangige Bundesasylsenat) habe sich jedoch mit dem Familienleben des Beschwerdeflhrers
nicht auseinandergesetzt. Mit diesem Vorbringen zeigt die Beschwerde einen relevanten Verfahrensmangel auf. Im
Hinblick auf den seit der Vernehmung des Beschwerdefiihrers vor dem Bundesasylamt am 13. Mai 2004 bis zur
Erlassung des angefochtenen Bescheides vergangenen Zeitraum von mehr als drei Jahren (die rechtswirksame
Zustellung des Bescheides an den Beschwerdefiihrer erfolgte im Ubrigen erst 2009) konnte die belangte Behérde nicht
ohne Weiteres davon ausgehen, dass sich die personlichen Verhaltnisse des Beschwerdeflhrers mittlerweile nicht
verandert haben. Es ware daher geboten gewesen, dem BeschwerdefUhrer Gelegenheit zur allfalligen
Geltendmachung von unter dem Gesichtspunkt des Artikel 8, EMRK relevanten Umstdanden zu geben. Da die belangte
Behorde dies unterlieB, unterliegt das (neue) Vorbringen in der Beschwerde nicht dem Neuerungsverbot im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren vergleiche dazu etwa das hg. Erkenntnis vom 28. April 2010, ZI. 2008/19/0979,
mwN).
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