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40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG §65;
AVG 866 Abs4;
1. AVG § 65 heute
2. AVG § 65 giiltig ab 01.02.1991

1. AVG 8 66 heute
2. AVG 8§ 66 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 giiltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 95/07/0014 E 2. Oktober 1997 RS 4 (hier nur der erste Satz)
Stammrechtssatz

Da dem verwaltungsrechtlichen Berufungsverfahren ein Neuerungsverbot fremd ist, darf der Berufungswerber, wie
dies aus der Bestimmung des§8 65 AVG hervorgeht, im Zuge des Berufungsverfahrens auch neues
Tatsachenvorbringen erstatten, das die Berufungsbehdrde in ihre Entscheidungsfindung dann auch einzubeziehen
hat, wenn damit der Gegenstand der Sache nicht verlassen wird. Verlassen hat die Partei den Gegenstand der Sache
des Berufungsverfahrens mit einem neuen Vorbringen aber nur dann, wenn sie damit andere von der mitbeteiligten
Partei gesetzte Malinahmen zum Inhalt ihres Abhilfebegehrens nach § 138 Abs 1 lit a WRG gemacht hat, als sie dies im
erstinstanzlichen Verfahren getan hat. Die Konsenslosigkeit gesetzter MaBnahmen im Zuge des Berufungsverfahrens
auf einen anderen rechtlichenDa dem verwaltungsrechtlichen Berufungsverfahren ein Neuerungsverbot fremd ist,
darf der Berufungswerber, wie dies aus der Bestimmung des Paragraph 65, AVG hervorgeht, im Zuge des
Berufungsverfahrens auch neues Tatsachenvorbringen erstatten, das die Berufungsbehdrde in ihre
Entscheidungsfindung dann auch einzubeziehen hat, wenn damit der Gegenstand der Sache nicht verlassen wird.
Verlassen hat die Partei den Gegenstand der Sache des Berufungsverfahrens mit einem neuen Vorbringen aber nur
dann, wenn sie damit andere von der mitbeteiligten Partei gesetzte MalRnahmen zum Inhalt ihres Abhilfebegehrens
nach Paragraph 138, Absatz eins, Litera a, WRG gemacht hat, als sie dies im erstinstanzlichen Verfahren getan hat. Die
Konsenslosigkeit gesetzter MaRnahmen im Zuge des Berufungsverfahrens auf einen anderen rechtlichen

Grund als im erstinstanzlichen Verfahren zu stiitzen, ist dem ASt nicht verwehrt, auch die Berufungsbehdrde ist durch
die Grenzen ihrer Entscheidungsbefugnis nach § 66 Abs 4 AVG nicht gehindert, die Rechtsfrage der Konsenslosigkeit
gesetzter MaRnahmen und ihres daraus resultierenden Charakters als eigenmachtige Neuerung nach anderen
rechtlichen Erwagungen als denen zu beurteilen, die vom ASt im erstinstanzlichen Verfahren vorgetragen
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wurden.Grund als im erstinstanzlichen Verfahren zu stitzen, ist dem ASt nicht verwehrt, auch die Berufungsbehérde
ist durch die Grenzen ihrer Entscheidungsbefugnis nach Paragraph 66, Absatz 4, AVG nicht gehindert, die Rechtsfrage
der Konsenslosigkeit gesetzter MalBnahmen und ihres daraus resultierenden Charakters als eigenmachtige Neuerung
nach anderen rechtlichen Erwdgungen als denen zu beurteilen, die vom ASt im erstinstanzlichen Verfahren
vorgetragen wurden.
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