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40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 8§22;
ZustG 826 Abs2;
1. AVG § 22 heute
2. AVG 8§ 22 giiltig ab 01.02.1991

ZustG 8 26 heute

ZustG § 26 glltig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

ZustG 8 26 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
ZustG 8 26 gultig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
ZustG 8 26 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 357/1990
ZustG 8§ 26 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.1990
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Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 97/09/0326 E 21. Juni 2000 RS 2
Stammrechtssatz

Die Behdrde muss bei Zustellungen ohne Zustellnachweis die Folgen dafur auf sich nehmen, dass der Behauptung der
Partei, sie habe ein Schriftstiick nicht empfangen, nicht wirksam entgegengetreten werden kann. Bei bestrittenen
Zustellungen ohne Zustellnachweis hat die Behorde die Tatsache der Zustellung nachzuweisen. In diesem Fall muss -
mangels Zustellnachweises - der Beweis der erfolgten Zustellung auf andere Weise von der Behdrde erbracht werden.
Gelingt dies nicht, muss die Behauptung der Partei Uber die nicht erfolgte Zustellung als richtig angenommen werden
(vgl hiezu die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze |, 2.Auflage 1998, Seite 2046, E 1-3 wiedergegebene
Judikatur).Die Behtérde muss bei Zustellungen ohne Zustellnachweis die Folgen dafir auf sich nehmen, dass der
Behauptung der Partei, sie habe ein Schriftstiick nicht empfangen, nicht wirksam entgegengetreten werden kann. Bei
bestrittenen Zustellungen ohne Zustellnachweis hat die Behorde die Tatsache der Zustellung nachzuweisen. In diesem
Fall muss - mangels Zustellnachweises - der Beweis der erfolgten Zustellung auf andere Weise von der Behorde
erbracht werden. Gelingt dies nicht, muss die Behauptung der Partei Uber die nicht erfolgte Zustellung als richtig
angenommen werden vergleiche hiezu die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze rémisch eins, 2.Auflage
1998, Seite 2046, E 1-3 wiedergegebene Judikatur).
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