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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. GroBmann und die Hofrate Dr. Dorner
und Dr. Kremla als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Lammer, in der Beschwerdesache des F in A, Nicaragua,
gegen den Bundesminister fur Auswartige Angelegenheiten wegen Verletzung der Entscheidungspflicht 1) nach dem
Auskunftspflichtgesetz und 2) betreffend einen Antrag auf Ausfolgung von Reisepassen, den BeschluR gefaf3t:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Der BeschwerdefUihrer beantragte laut den Beschwerdeausfihrungen mit Schriftsatz vom 30. April 1991 von der
belangten Behdrde Auskunft, wie diese in den Besitz seiner beiden Reisepasse gekommen sei, wer diese der belangten
Behorde Ubermittelt habe, wo sich die Reisepasse befanden und auf Grund welcher Gesetzesstelle Herr R befugt sei,
beim Sachwaltergericht um die Genehmigung der Ausfolgung dieser Passe anzufragen. Gleichzeitig beantragte der
Beschwerdefiihrer, ihm die Passe sofort per Luftpost zuzustellen.

Mit Schriftsatz vom 23. Juli 1992 erhob der Beschwerdefihrer SGumnisbeschwerde, in der er den Antrag stellte, "der
angerufene Gerichtshof moge innerhalb klrzester Zeit anstelle der saumig gewordenen Behorde Uber den Antrag und
die Anfrage entscheiden".

Der Beschwerdefiihrer hat in seiner Eingabe vom 30. April 1991 weder mit dem Antrag auf Ausfolgung von Reisepassen
noch mit dem Begehren auf Erteilung von Auskunften eine Verpflichtung der belangten Behorde zu einer Entscheidung
(zu einem hoheitlichen Abspruch in einer Rechtssache) geltend gemacht. Diese Antrage sind vielmehr auf die
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Erbringung von Leistungen (PaBausfolgung, Auskunftserteilung) gerichtet.

Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Judikatur ausgesprochen hat, kann der Verwaltungsgerichtshof auch im
Fall einer begriindeten Sdumnisbeschwerde nur eine rechtsprechende Tatigkeit entfalten, nicht aber Leistungen - wie
etwa die Vornahme von Beurkundungen oder die Erteilung von Auskinften - erbringen (vgl. die hg. Erkenntnisse vom
2. Juni 1947, SIg.N.F.Nr. 100/A, vom 12. Juni 1985, ZI. 85/01/0147, und vom 16. September 1992, Zlen. 92/01/0730,
0747, 0748). DemgemaR war der Beschwerdefiihrer nicht berechtigt, die Ausfolgung oder Ubersendung seiner P3sse
bzw. die Erteilung von Auskinften im Wege der Erhebung einer Sdumnisbeschwerde beim Verwaltungsgerichtshof zu
beantragen.

Die Beschwerde war daher insgesamt mangels Berechtigung zur Erhebung gemdafR &8 34 Abs. 1 und 3 VwWGG

zurlckzuweisen.
Schlagworte

Anspruch auf Sachentscheidung Allgemein Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde mangelnde
subjektive Rechtsverletzung Besondere Rechtsgebiete Mangel der Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde
mangelnde subjektive Rechtsverletzung Grundsatzliches zur Parteistellung vor dem VwGH Allgemein Mangel der
Berechtigung zur Erhebung der Beschwerde mangelnde subjektive Rechtsverletzung Parteienrechte und
Beschwerdelegitimation Verwaltungsverfahren Mangelnde Rechtsverletzung Beschwerdelegitimation verneint
keineBESCHWERDELEGITIMATION
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