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Index

20/01 Allgemeines burgerliches Gesetzbuch (ABGB)
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

ABGB §1332;
AVG §71 Abs1 Z1;
ZustG 88 Abs1;
ZustG 88 Abs2;
1. ABGB § 1332 heute
2. ABGB § 1332 gliltig ab 01.01.1812

AVG § 71 heute

AVG § 71 gliltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

AVG § 71 glltig von 01.01.2014 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 71 gliltig von 01.01.1999 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 71 glltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 71 glltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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. ZustG § 8 heute
2. ZustG § 8 guiltig ab 01.03.1983

1. ZustG § 8 heute
2. ZustG § 8 guiltig ab 01.03.1983

Rechtssatz

Der Beschwerdefuhrer hat der Behdrde in Kenntnis des anhangigen Aufenthaltsverbotsverfahrens seine neue Adresse
nicht mitgeteilt, obwohl er wusste, dass die polizeiliche Meldung wegen der Abwesenheit des Vermieters nicht sofort
vorgenommen werden kann. Es unterliegt keinem Zweifel, dass dadurch das zumutbare Maf3 an Aufmerksamkeit krass
unterschritten wurde. Hat namlich ein Fremder mit der Erlassung einer fremdenpolizeilichen MalRnahme zu rechnen,
handelt er auffallend sorglos, wenn er seine neue Adresse nicht bekannt gibt und allenfalls darauf vertraut, dass
einem Zusteller durch entsprechende Mitteilung die neue Adresse bekannt werden konnte. Den Beschwerdefihrer
trifft daher an der Unkenntnis der Behdrde Uber seinen neuen Wohnsitz, hervorgerufen durch die Unterlassung der
Verstandigung der Behdrde bzw. einer sofortigen polizeilichen Meldung, ein grobes Verschulden (vgl. zu diesem
Malistab das E vom 24. Februar 2011, 2010/21/0427; fallbezogen wurde dort eine auffallende Sorglosigkeit verneint,
weil ein fremdenpolizeiliches Verfahren nicht zu erwarten war). Die Behdrde hat daher das Vorliegen einer groben
Sorgfaltswidrigkeit zu Recht bejaht und demzufolge den Wiedereinsetzungsantrag abgewiesen.Der Beschwerdeflhrer
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hat der Behdrde in Kenntnis des anhangigen Aufenthaltsverbotsverfahrens seine neue Adresse nicht mitgeteilt,
obwohl er wusste, dass die polizeiliche Meldung wegen der Abwesenheit des Vermieters nicht sofort vorgenommen
werden kann. Es unterliegt keinem Zweifel, dass dadurch das zumutbare Mal3 an Aufmerksamkeit krass unterschritten
wurde. Hat namlich ein Fremder mit der Erlassung einer fremdenpolizeilichen MaBnahme zu rechnen, handelt er
auffallend sorglos, wenn er seine neue Adresse nicht bekannt gibt und allenfalls darauf vertraut, dass einem Zusteller
durch entsprechende Mitteilung die neue Adresse bekannt werden kdnnte. Den Beschwerdefihrer trifft daher an der
Unkenntnis der Behorde Uber seinen neuen Wohnsitz, hervorgerufen durch die Unterlassung der Verstandigung der
Behorde bzw. einer sofortigen polizeilichen Meldung, ein grobes Verschulden vergleiche zu diesem Mal3stab das E vom
24. Februar 2011, 2010/21/0427; fallbezogen wurde dort eine auffallende Sorglosigkeit verneint, weil ein
fremdenpolizeiliches Verfahren nicht zu erwarten war). Die Behdrde hat daher das Vorliegen einer groben
Sorgfaltswidrigkeit zu Recht bejaht und demzufolge den Wiedereinsetzungsantrag abgewiesen.
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