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L82000 Bauordnung

L82007 Bauordnung Tirol
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG §856;

BauO Tir 2001 8§22 Abs4;

BauO Tir 2001 837 Abs2;

BauO Tir 2011 823 Abs4;

BauO Tir 2011 839 Abs1;

BauRallg;
1. AVG § 56 heute
2. AVG § 56 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG 8§ 56 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Rechtssatz

§ 22 Abs 4 Tir BauO 2001 beschrankt sich darauf, anzuordnen, dass das Vorhaben ausgefihrt werden darf; eine
weitergehende Anordnung etwa dahin, dass nach Fristablauf das Vorhaben (kraft Gesetzes) als genehmigt gelte, oder
dass das, was projektgemald ausgeflihrt wird, rechtmalig ist (und bleibt), enthalt das Gesetz nicht (was im Falle von
lediglich angezeigten baubewilligungspflichtigen Vorhaben auch in einem Spannungsverhaltnis mit der allfalligen
Beeintrachtigung von Nachbarrechten stiinde). Nicht einmal die in § 22 Abs. 4 Tir BauO 2001 (nunmehr 8 23 Abs. 4 Tir
BauO 2011) vorgesehene ausdruckliche Zustimmung der Behorde ist - fur sich allein - ein Bescheid (Hinweis E vom 18.
Juni 2003, 2001/06/0165), umso weniger kommt daher dem Schweigen der Behdrde (Verstreichen der Zweimonatsfrist)
Bescheidqualitat zu. Vielmehr erwirbt der Bauwerber, wenn er ein in Wahrheit baubewilligungspflichtiges Vorhaben
zum Gegenstand einer Bauanzeige macht, durch das Verstreichen dieser Frist keinen baubehdrdlichen Konsens.
Gegenteiliges lieBe sich auch nicht aus 8 37 Abs. 2 Tir BauO 2001 bzw. nunmehr 8 39 Abs. 1 Tir BauO 2011
erschlielen.Paragraph 22, Absatz 4, Tir BauO 2001 beschrankt sich darauf, anzuordnen, dass das Vorhaben ausgefihrt
werden darf; eine weitergehende Anordnung etwa dahin, dass nach Fristablauf das Vorhaben (kraft Gesetzes) als
genehmigt gelte, oder dass das, was projektgemald ausgefihrt wird, rechtmaRig ist (und bleibt), enthalt das Gesetz
nicht (was im Falle von lediglich angezeigten baubewilligungspflichtigen Vorhaben auch in einem Spannungsverhaltnis
mit der allfalligen Beeintrachtigung von Nachbarrechten stinde). Nicht einmal die in Paragraph 22, Absatz 4, Tir BauO
2001 (nunmehr Paragraph 23, Absatz 4, Tir BauO 2011) vorgesehene ausdrickliche Zustimmung der Behdrde ist - fur
sich allein - ein Bescheid (Hinweis E vom 18. Juni 2003, 2001/06/0165), umso weniger kommt daher dem Schweigen der
Behorde (Verstreichen der Zweimonatsfrist) Bescheidqualitat zu. Vielmehr erwirbt der Bauwerber, wenn er ein in
Wahrheit baubewilligungspflichtiges Vorhaben zum Gegenstand einer Bauanzeige macht, durch das Verstreichen
dieser Frist keinen baubehordlichen Konsens. Gegenteiliges liel3e sich auch nicht aus Paragraph 37, Absatz 2, Tir BauO
2001 bzw. nunmehr Paragraph 39, Absatz eins, Tir BauO 2011 erschlieBen.
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