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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Knell, Dr.
Mdller, Dr. Novak und Dr. Handschke als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Schwachter, Gber die Beschwerde
des Rin W, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in W, gegen den aufgrund eines Beschlusses des Unterausschusses des
zustandigen Verwaltungsausschusses ausgefertigten Bescheid des Landesarbeitsamtes Wien vom 21. Juni 1992, ZI.
IVb/7022/7100 B, VSNr. 920/1662 110633, betreffend Gewahrung von Arbeitslosengeld, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fur Arbeit und Soziales) hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen von S 11.540,-- binnen
zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Im Beschwerdefall ist unbestritten, dal3 das Arbeitsverhaltnis des Beschwerdefuhrers als Arbeiter (entsprechend einer
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kollektivvertraglichen Regelung, die eine Lésung des Arbeitsverhdltnisses von Arbeitern nur zum Monatsletzten
vorsieht) mit 31. Janner 1992, einem Freitag, beendet wurde. Am darauffolgenden Montag, dem 3. Februar 1992,
beantragte der Beschwerdeflhrer Arbeitslosengeld.

Mit Bescheid vom 8. April 1992 sprach das Arbeitsamt aus, dal} dem Beschwerdefuhrer gemal3 8 14 Abs. 4 lit. d und §
17 Abs. 1 und 2 AIVG ein Anspruch auf Arbeitslosengeld erst ab dem 3. Februar 1992 (dem Tag der Geltendmachung)
zustehe. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefthrer Berufung.

Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behdrde der Berufung des Beschwerdefuhrers keine Folge gegeben
und den erstinstanzlichen Bescheid bestatigt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, Rechtswidrigkeit des Inhaltes geltend machende Beschwerde.
Darin wird - wie schon im Verwaltungsverfahren - geltend gemacht, daR dem Beschwerdefuhrer gemaR § 17 Abs. 2
AIVG das Arbeitslosengeld bereits ab (Samstag) dem 1. Februar 1992 zustehe.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt wird.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald 8 17 Abs. 1 AIVG gebuhrt der Anspruch auf Arbeitslosengeld (sofern samtliche Voraussetzungen fur den
Anspruch erfillt sind) ab dem Tag der Geltendmachung.

§ 17 Abs. 2 AIVG bestimmt:

"Waren jedoch die Voraussetzungen fur den Anspruch auf Arbeitslosengeld bereits an einem Samstag, Sonntag oder
gesetzlichen Feiertag erfullt und hat der Anspruch wahrend dieses Samstages, Sonntages oder gesetzlichen Feiertages
gemal § 16 nicht geruht, so gebulhrt das Arbeitslosengeld rickwirkend ab dem betreffenden Samstag, Sonntag bzw.
gesetzlichen Feiertag, sofern der Arbeitslose seinen Anspruch am darauffolgenden Werktag geltend gemacht hat."

Dem auf diese Bestimmung gestutzten Begehren des Beschwerdefihrers halt die belangte Behdrde im angefochtenen
Bescheid und in der vor dem Verwaltungsgerichtshof erstatteten Gegenschrift entgegen, dal3 gemal3 8 14 Abs. 4 lit. d
AIVG auf die Anwartschaft (also auf jenes Ausmal von arbeitslosenversicherungspflichtigen Beschaftigungszeiten,
welches bei der Inanspruchnahme des Arbeitslosengeldes gemdlR § 14 Abs. 1 bis 3 AIVG erfillt sein muR) bei
Dienstverhaltnissen von Arbeitern, die mindestens eine volle Woche gedauert haben und an einem Freitag oder
Samstag enden, der darauffolgende Samstag und Sonntag oder darauffolgende Sonntag anzurechnen sei.

Mit ErlaB des Bundesministeriums fur Arbeit und Soziales vom 2. August 1991, ZI. 37.003/49-36/91, sei festgelegt
worden, dall - ausgehend vom Grundsatz, wonach Zeiten, die auf die Anwartschaft anzurechnen seien, nicht
gleichzeitig Zeiten des Bezuges von Arbeitslosengeld sein kdnnen - fir Tage, die gemaR § 14 Abs. 4 lit. d AIVG auf die
Anwartschaft angerechnet wirden, die Gewahrung von Arbeitslosengeld gemal3 § 17 Abs. 2 AIVG nicht moglich sei.

Es wird von keiner Seite in Zweifel gezogen, daR der Beschwerdefihrer am 1. Februar 1992 alle
Anspruchsvoraussetzungen fir die Gewahrung von Arbeitslosengeld (insbesondere Arbeitslosigkeit und eine
ausreichende Anwartschaft) erfillt hat. Ruhensgriinde im Sinne des § 16 AIVG sind ebenfalls weder behauptet worden
noch erkennbar.

Wie der Verwaltungsgerichtshof u.a. in seinem Erkenntnis vom 29. November 1984, Slg. 11600/A, ausgesprochen hat,
tritt Arbeitslosigkeit mit Beendigung des (als Beschaftigungsverhaltnis im Sinne des § 4 Abs. 2 ASVG zu qualifizierenden)
Arbeitsverhaltnisses, an das die Arbeitslosenversicherung anknipfte, ein, und zwar ungeachtet einer allfalligen
Fortdauer der Versicherungspflicht in der Krankenversicherung gemaR & 11 Abs. 1 oder 2 ASVG (vgl. auch das
Erkenntnis vom 24. Janner 1985, ZI. 83/08/0033). Der Beschwerdefiihrer wurde daher arbeitslos mit Beendigung seines
Beschaftigungsverhaltnisses im arbeitsrechtlichen Sinne, das hei3t mit Ablauf des 31. Janner 1992.

Damit stand dem Beschwerdeflhrer aber gemaR § 17 Abs. 2 AIVG das Arbeitslosengeld (im Hinblick auf dessen
Geltendmachung am darauffolgenden Werktag) rickwirkend ab Samstag, dem 1. Februar 1992, zu.

Einen Rechtssatz des Inhaltes, daR Zeiten, die auf die Anwartschaft fir das Arbeitslosengeld im Sinne des § 14 Abs. 4 lit.
d AIVG anzurechnen sind, einem fUr diese Zeiten bestehenden Leistungsanspruch im Sinne des § 17 Abs. 2 AIVG
entgegenstiinden, vermag der Verwaltungsgerichtshof hingegen dem Arbeitslosenversicherungsgesetz nicht zu
entnehmen. Aus dem Zusammenhalt der Vorschriften des 8 14 Abs. 1 und 6 AIVG (wonach Anwartschaftszeiten bei der
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Ermittlung der Anwartschaft nur einmal bertcksichtigt werden dirfen) sowie &8 17 Abs. 2 AIVG lat sich zwanglos
folgern, dalR in den Fallen des 8 17 Abs. 2 AIVG nicht nur der Leistungsbeginn vorverlegt wird, sondern der betreffende
Samstag und Sonntag (bzw. gesetzliche Feiertag), soweit er gemald § 14 Abs. 4 lit. d AIVG auch auf die Anwartschaft
anzurechnen ist, nicht fur DIESE Inanspruchnahme des Arbeitslosengeldes heranzuziehen sind, sondern erst fur die
nachste Inanspruchnahme des Arbeitslosengeldes, mit anderen Worten, dal3 nur jene Anwartschaften bei einem
rickwirkenden Leistungsbeginn gemal 8 17 Abs. 2 AIVG im Sinne des 8 14 Abs. 6 AIVG "verbraucht" werden, die vor
dem Tag des Leistungsbeginnes liegen. Es kann somit auch nicht der Fall eintreten, dal3 die Anwartschaft auf das
Arbeitslosengeld wahrend der ersten beiden (oder der ersten drei) Tage des Leistungsbezuges erst erfullt wird. Nur ein
solcher Wertungswiderspruch des Ergebnisses kdnnte aber allenfalls an dem aus dem klaren Wortlaut des § 17 Abs. 2
AIVG gewonnenen Interpretationsergebnis etwas andern.

Soweit sich die belangte Behdrde auf einen Erla3 des Bundesministers fir Arbeit und Soziales vom 2. August 1991, ZI.
37.003/49-3b/91, beruft, von dem sie in ihrer Gegenschrift selbst einrdumt, da er nicht allgemein kundgemacht
wurde, kann offenbleiben, ob das von der belangten Behdrde aus diesem Erlal3 abgeleitete Auslegungsergebnis
tatsachlich zwingend ist oder ob dieser Erlald (GESETZESKONFORM ausgelegt) nicht (ohnehin) so zu verstehen ist, dal3
damit - im Sinne des zuletzt Gesagten - nur die Erfullung der Anwartschaft wahrend des Leistungsbezuges verhindert
werden soll: dieser Erlal3 ist als Verwaltungsverordnung namlich keine fir den Verwaltungsgerichtshof verbindliche
Rechtsquelle (vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 28. Marz 1977, Slg. Nr. 9283/A, uva.).

Aus den erwahnten Grinden war der angefochtene Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes gemal3 8 42 Abs.
2 7.1 VwGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 8§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 104/1991.
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