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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr.
Waldner, Dr. Bernard, Dr. Graf und Dr. Gall als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, Gber die Beschwerde
des G in L, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in L, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Oberdsterreich
vom 14. Februar 1992, ZI. VerkR-390.429/1-1992-11/Oe, betreffend Entziehung der Lenkerberechtigung, zu Recht
erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde dem BeschwerdefUhrer gemal38§ 73 Abs. 1 KFG
1967 die Lenkerberechtigung fur Kraftfahrzeuge der Gruppen A und B entzogen und gemaRR8 73 Abs. 2 KFG 1967
ausgesprochen, dafd ihm flur die Dauer von 24 Monaten vom 1. Janner 1992 (dem Tag der Zustellung des
erstinstanzlichen Entziehungsbescheides der Bundespolizeidirektion Linz) an keine neue Lenkerberechtigung erteilt
werden darf.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der Beschwerdefuhrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides geltend und beantragt dessen kostenpflichtige Aufhebung. Die belangte
Behorde hat eine Gegenschrift erstattet, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.
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Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Die belangte Behorde begrindete die bekdampfte EntziehungsmalBnahme damit, dalR hinsichtlich des
Beschwerdefiihrers eine bestimmte Tatsache gemall § 66 Abs. 2 lit. ¢ KFG 1967 vorliege, die seine
Verkehrszuverlassigkeit ausschlieBe. Sie stutzte sich dabei auf das Urteil des Landesgerichtes Linz vom 26. April 1991,
wonach er zwischen Janner 1988 und September 1990 gegenuber 16 naher genannten Personen insgesamt ca. 142 g
Kokain - teils durch Verkauf, teils durch Schenkung - in Verkehr gebracht habe. Daneben habe er auch Kokain in
unbekannter Menge zum Eigenverbrauch besessen. Deswegen wurde er des Verbrechens nach 8 12 Abs. 1 und des
Vergehens nach 8 16 Abs. 1 des Suchtgiftgesetzes fur schuldig erkannt und zu einer bedingten Freiheitsstrafe sowie
einer Geldstrafe verurteilt (Urteil des Oberlandesgerichtes Linz vom 22. August 1991 betreffend den Strafausspruch).
Die belangte Behorde fuhrte in der Begrindung auch eine Androhung der Entziehung der Lenkerberechtigung aus
dem Jahre 1987 sowie zwei voribergehende Entziehungen der Lenkerberechtigung in den Jahren 1988 und 1989 an,
die alle im Zusammenhang mit Ubertretungen der StVO 1960 (Geschwindigkeitsiiberschreitungen und ein
Alkoholdelikt) standen.

Der BeschwerdefUhrer bestreitet nicht, da3 eine bestimmte Tatsache im Sinne des § 66 Abs. 2 lit. ¢ KFG 1967 vorliegt.
Er vertritt aber die Auffassung, dal3 die Wertung dieser bestimmten Tatsache gemal3 8 66 Abs. 3 KFG 1967 zu dem
Ergebnis hatte fuhren mussen, daB er nicht verkehrsunzuverlassig sei.

Er ist damit nicht im Recht. Im Rahmen der Beurteilung des Wertungskriteriums der Verwerflichkeit hat die belangte
Behorde zu Recht auf die Lange des Tatzeitraumes hingewiesen. Dal3 die verschiedenen Tathandlungen, die sich Gber
nahezu zwei Jahre erstreckten, strafrechtlich als eine strafbare Handlung zu beurteilen sind, vermag an der hohen
Verwerflichkeit unter dem Gesichtspunkt der kraftfahrrechtlichen Verkehrszuverlassigkeit nichts zu andern. Dal3 keine
Verwendung eines Kraftfahrzeuges bei Begehung der Tat festgestellt wurde, ist nicht erheblich. Die Begehung von
Suchtgiftdelikten nach & 12 Abs. 1 des Suchtgiftgesetzes wird durch die Verwendung von Kraftfahrzeugen
typischerweise erleichtert (vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 16. Mai 1989, ZI. 89/11/0055). Es
besteht daher die Gefahr, daR sich der Tater in Zukunft diese erleichternden Umstande zunutze macht, auch wenn er
dies bis dahin nicht getan hat. Dal3 ferner der Beschwerdeflhrer das Suchtgift nur an Personen weitergegeben hat, die
bereits Suchtgift konsumiert hatten - somit keine Personen dem Suchtgiftkonsum erst zugefihrt hat -, vermag die
Verwerflichkeit der strafbaren Handlung des Beschwerdeflhrers nicht in einem entscheidenden MaR zu mildern; der
Verwaltungsgerichtshof hat - vor allem im Hinblick auf die Schaffung von Abhdangigkeitsverhaltnissen - selbst der
Weitergabe von Suchtgift lediglich an eine einzige Person hohe Verwerflichkeit zugemessen (vgl. das Erkenntnis vom
24. September 1986, ZI. 86/11/0042).

Hinsichtlich des Wertungskriteriums der zwischen der Begehung der strafbaren Handlung und der Entscheidung im
Entziehungsverfahren verstrichenen Zeit sowie des Verhaltens des Beschwerdeflihrers wahrend dieser Zeit ist davon
auszugehen, dal3 der Tatzeitraum bis September 1990 andauerte, dall vom Oktober 1990 an das - aufgrund einer
Selbstanzeige des Beschwerdeflihrers eingeleitete - gerichtliche Strafverfahren anhangig war (bis August 1991), daR
der Beschwerdeflhrer seit 26. November 1991 von dem gegen ihn anhangigen Entziehungsverfahren wufRte und dal3
die Entziehung der Lenkerberechtigung mit Erstbescheid der Bundespolizeidirektion Linz mit 13. Janner 1992 wirksam
wurde. Da die Zeiten, wahrend derer ein gerichtliches Strafverfahren oder das Entziehungsverfahren anhangig ist, bei
der Wertung nach § 66 Abs. 3 KFG 1967 von untergeordneter Bedeutung sind, verbleibt als relevante Zeit des
Wohlverhaltens des Beschwerdeflihrers lediglich ein Zeitraum von drei Monaten. Dem steht ein Tatzeitraum von
nahezu zwei Jahren gegenilber. Auf den Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Berufungsbescheides kommt es in
diesem Zusammenhang nicht an, hatte die belangte Behdérde doch in Ausitbung ihrer Kontrollfunktion als
Berufungsbehorde die von der Erstbehdrde verfliigte Malinahme bezogen auf den Zeitpunkt deren Entscheidung zu
prifen.

Im Rahmen der Wertung hat die Behorde ein vollstandiges Personlichkeitsbild der betreffenden Person zu entwerfen.
Dazu gehoren samtliche strafbare Handlungen dieser Person, modgen sie sich auch gegen andere geschitzte
Rechtsguter gerichtet haben, sowie sdmtliche frihere EntziehungsmaBnahmen, auch wenn sie auf VerstdRe gegen
andere Strafbestimmungen gestiitzt worden sind.
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Es kann somit keine Rede davon sein, dal3 die Wertung der bestimmten Tatsache zu dem Ergebnis hatte fihren
mussen, der BeschwerdefUhrer sei dessen ungeachtet verkehrszuverldssig. Auf das Wertungskriterium der
Gefahrlichkeit der Verhaltnisse brauchte daher nicht mehr eingegangen zu werden.

Gegen die - vom Beschwerdefihrer nicht ausdricklich bekampfte, an Hand derselben Kriterien vorzunehmende -
Bemessung der Zeit nach § 73 Abs. 2 KFG 1967 bestehen ebenfalls keine Bedenken.

Die Beschwerde erweist sich insgesamt als unbegriindet. Sie war gemal3§ 42 Abs. 1 VwGG abzuweisen.

Der Zuspruch von Aufwandersatz grundet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der VerordnungBGBI. Nr.
104/1991.

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1992:1992110099.X00
Im RIS seit

19.03.2001
Zuletzt aktualisiert am

16.11.2010

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/kfg/paragraf/73
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1991_104_0/1991_104_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1992/12/1 92/11/0099
	JUSLINE Entscheidung


