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66/01 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz;
Norm

ASVG §16 AbsT;
ASVG §16 Abs2;
ASVG 876 Abs1 Z1;
ASVG 8§76 Abs1 Z2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Knell und Dr.
Muller als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Schwachter, in der Beschwerdesache des S in W, vertreten durch
Dr. R, Rechtsanwalt in H, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Arbeit und Soziales vom 29. September 1992, ZI.
121.923/6-7/92, betreffend Selbstversicherung in der Krankenversicherung nach dem ASVG (mitbeteiligte Partei:

Niederosterreichische Gebietskrankenkasse in St. POlten, Dr. Karl-Renner-Promenade 14-16), den Beschlul? gefal3t:
Spruch

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Begriindung

Aus der Beschwerde und dem ihr beigelegten angefochtenen Bescheid ergibt sich folgender Sachverhalt:

Mit Bescheid vom 6. Marz 1991 hat die mitbeteiligte Gebietskrankenkasse festgestellt, dal3 fur den Beschwerdefihrer
ab 1.Janner 1991 eine Selbstversicherung in der Krankenversicherung nach & 16 Abs. 1 ASVG in Betracht kommt.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer Einspruch und brachte darin zur Begrindung vor, daR flr ihn
eine Selbstversicherung in der Krankenversicherung nach § 16 Abs. 2 ASVG in Betracht komme.

Mit Bescheid vom 31. Juli 1992 hat der Landeshauptmann von Niederdsterreich dem Einspruch des
Beschwerdefiihrers keine Folge gegeben und diesen Bescheid damit begriindet, da fur den Beschwerdeflihrer die
Voraussetzungen des § 76 Abs. 1 Z. 2 ASVG nicht zutrafen.

Die gegen diesen Bescheid vom Beschwerdefihrer erhobene Berufung wurde mit Bescheid der belangten Behorde
vom 29. September 1992 als unbegriindet abgewiesen. Unter Hinweis auf die Bestimmungen des § 16 Abs. 1 und 2
ASVG vertritt darin die belangte Behorde im wesentlichen die Auffassung, dal Abs. 2 des & 16 ASVG lediglich den Kreis
der Berechtigten zur Selbstversicherung in der Krankenversicherung um einige Personengruppen erweitere, die
Berechtigung zur Selbstversicherung in der Krankenversicherung aber grundsatzlich gemaR & 16 Abs. 1 ASVG zu
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beurteilen sei. Das Recht zur Selbstversicherung in der Krankenversicherung komme dem Beschwerdefthrer, da flr
ihn keine anderweitige gesetzliche Krankenversicherung bestehe, ab 1. Janner 1991 zu. Einen "Typ der
Selbstversicherung gemalR § 16 Abs. 2 ASVG" sehe das ASVG nicht vor. Vielmehr gelte fir jene Personen, die im8 16
Abs. 2 ASVG genannt seien, bei Vorliegen weiterer Voraussetzungen eine verminderte Beitragspflicht, worlber in
diesem Verfahren nicht entschieden worden sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, mit den Antragen, den angefochtenen Bescheid im
Sinne des Beschwerdevorbringens abzudndern, in eventu diesen Bescheid aufzuheben und dem Beschwerdefihrer
die Verfahrenskosten zuzusprechen.

Der Beschwerdefihrer 138t in seiner Beschwerde im wesentlichen den sich aus dem angefochtenen Bescheid
ergebenden Sachverhalt unbestritten. Er erachtet sich (nach dem so umschriebenen Beschwerdepunkt) in seinem
Recht "dem Kreis der Selbstversicherten in der Krankenversicherung gemal3 § 16 Abs. 2 ASVG zuzugehdren und in
seinem gesetzlich gewahrleisteten Recht auf Ermittlung der Beitragsgrundlage fur ihn als dem Kreis der gemalR § 16
Abs. 2 ASVG zugehdrigen Personen gemal38 76 Abs. 1 Z. 2 ASVG" als verletzt.

Es ist ausgeschlossen, dalR der angefochtene Bescheid den Beschwerdefihrer im so umschriebenen (und daher keiner
weiteren Auslegung mehr zuganglichen) Beschwerdepunkt verletzt haben kann:

8 16 Abs. 1 ASVG normiert, dal3 Personen, die nicht in einer gesetzlichen Krankenversicherung pflichtversichert sind,
sich, solange ihr Wohnsitz im Inland gelegen ist, in der Krankenversicherung selbst versichern kénnen. Abs. 2 der
zitierten Gesetzesstelle stellt klar, dal3 Abs. 1 auch fiir die dort ndher bezeichneten Studierenden mit der MaRRgabe gilt,
dal3 an die Stelle des Wohnsitzes der gewdhnliche Aufenthaltsort im Inland tritt.

§ 76 ASVG regelt die Beitragsgrundlage fur solche Selbstversicherte in der Krankenversicherung, wobei
(zusammengefalRt)8 76 Abs. 1 Z. 1 ASVG dem in § 16 Abs. 1 bezeichneten Selbstversicherten eine hohere
Beitragsgrundlage zuordnet, als dem in § 16 Abs. 2 bezeichneten Selbstversicherten.

Daraus ergibt sich, daR eine (gegebenenfalls durch Bescheid zu treffende) Feststellung dartber, ob ein
Selbstversicherter dem Kreis des 8 16 Abs. 1 oder jenem des § 16 Abs. 2 zugehort, jedenfalls dadurch nicht getroffen
wird, daf3 diese Person zur Selbstversicherung in der Krankenversicherung nach § 16 Abs. 1 ASVG zugelassen wird. Nur
so ist aber der Spruch des Bescheides der mitbeteiligten Partei vom 6. Marz 1991 zu deuten. Die belangte Behérde ist
darin im Recht, dal’ eine "Selbstversicherung gemaR § 16 Abs. 2 ASVG" im Gesetz schon deshalb nicht vorgesehen ist,
weil § 16 Abs. 2 nicht anderes anordnet, als die Geltung des Abs. 1 fUr die dort genannten Personen.

Eine Differenzierung, je nachdem, ob ein Versicherter dem Kreis des § 16 Abs. 2 ASVG angehdrt oder nicht, trifft erst
die Bestimmung des § 76 Abs. 1 Z. 1 und 2 ASVG bei Festsetzung der Beitragsgrundlage. Eine solche Festsetzung wurde
- ungeachtet der Frage des Instanzenzuges - im vorliegenden Verfahren ebenfalls nicht getroffen.

Da somit durch den angefochtenen Bescheid (bzw. die von diesem bestétigten unterinstanzlichen Bescheide) weder
eine Feststellung darlber getroffen wurde, welchem Kreis der Selbstversicherten der Beschwerdefihrer zugehort,
noch eine Beitragsgrundlage fir die Selbstversicherung in der Krankenversicherung festgesetzt wurde, ist schlechthin
auszuschlieBen, dafl3 der Beschwerdefiihrer insoweit durch den angefochtenen Bescheid in seinen Rechten verletzt
worden sein kann.

Da der Verwaltungsgerichtshof den angefochtenen Bescheid ausschlielich im Rahmen der geltend gemachten
Beschwerdepunkte (§ 28 Abs. 1 Z. 4 in Verbindung mit § 41 Abs. 1 VWGG) zu prufen hat, in diesem Umfang aber eine
Rechtsverletzung des Beschwerdefiihrers nicht in Betracht kommt, war die Beschwerde mangels Berechtigung zu ihrer
Erhebung gemaR § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.
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