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32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht
Norm

BAO §299 Abs1;
BAO §299 Abs2;
1. BAO § 299 heute

2. BAO § 299 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

3. BAO § 299 gultig von 26.03.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009

4. BAO § 299 gultig von 20.12.2003 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003

5. BAO § 299 gultig von 01.01.2003 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002

6. BAO § 299 gultig von 19.04.1980 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980

1. BAO § 299 heute

2. BAO § 299 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013

3. BAO § 299 gultig von 26.03.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009

4. BAO § 299 gultig von 20.12.2003 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 124/2003

5. BAO § 299 gultig von 01.01.2003 bis 19.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2002

6. BAO § 299 gultig von 19.04.1980 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980
Rechtssatz

In der Begrindung des Aufhebungsbescheides des Finanzamtes nach§ 299 Abs. 1 BAO vom 3. November 2005 wird
allgemein die Voraussetzung fur die Aufhebung angefiihrt, namlich dass sich "der Spruch des Bescheides als nicht
richtig erweist". Im gemalR§ 299 Abs. 2 BAO mit dem Aufhebungsbescheid verbundenen, den bisherigen
Einkommensteuerbescheid ersetzenden (neuen) Einkommensteuerbescheid vom 3. November 2005 wird dargelegt,
aus welchen Griinden die (in der vom Abgabepflichtigen in seiner Abgabenerkldarung geltend gemachten und vom
Finanzamt im Erstbescheid als Werbungskosten in Abzug gebrachten) Kosten der doppelten Haushaltsfihrung und der
Familienheimfahrten nach Ansicht des Finanzamtes nicht als Werbungskosten anerkannt werden kénnen. Damit war
objektiv erkennbar dargetan, dass das Finanzamt bei der gleichzeitigen Erlassung des Aufhebungsbescheides die
"Unrichtigkeit" des ersten Einkommensteuerbescheides 2003 in der Berlcksichtigung der Kosten der doppelten
Haushaltsfihrung und der Familienheimfahrten als Werbungskosten erblickt hat. Aus der Begrindung der beiden
miteinander verbundenen Bescheide (Aufhebungsbescheid und neuer Sachbescheid vom 3. November 2005) ist daher
im Beschwerdefall zu erkennen gewesen, worauf das Finanzamt die Aufhebung gestitzt hat (vgl. in diesem
Zusammenhang sinngemald die zur Wiederaufnahme des Verfahrens nach § 303 BAO ergangenen hg. Erkenntnisse
vom 24. September 2007,2005/15/0041, und vom 4. Marz 2009,2008/15/0327).In der Begrindung des
Aufhebungsbescheides des Finanzamtes nach Paragraph 299, Absatz eins, BAO vom 3. November 2005 wird allgemein
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die Voraussetzung fur die Aufhebung angefuhrt, namlich dass sich "der Spruch des Bescheides als nicht richtig
erweist". Im gemal Paragraph 299, Absatz 2, BAO mit dem Aufhebungsbescheid verbundenen, den bisherigen
Einkommensteuerbescheid ersetzenden (neuen) Einkommensteuerbescheid vom 3. November 2005 wird dargelegt,
aus welchen Griinden die (in der vom Abgabepflichtigen in seiner Abgabenerkldrung geltend gemachten und vom
Finanzamt im Erstbescheid als Werbungskosten in Abzug gebrachten) Kosten der doppelten Haushaltsfihrung und der
Familienheimfahrten nach Ansicht des Finanzamtes nicht als Werbungskosten anerkannt werden kénnen. Damit war
objektiv erkennbar dargetan, dass das Finanzamt bei der gleichzeitigen Erlassung des Aufhebungsbescheides die
"Unrichtigkeit" des ersten Einkommensteuerbescheides 2003 in der Berulcksichtigung der Kosten der doppelten
Haushaltsfihrung und der Familienheimfahrten als Werbungskosten erblickt hat. Aus der Begrindung der beiden
miteinander verbundenen Bescheide (Aufhebungsbescheid und neuer Sachbescheid vom 3. November 2005) ist daher
im Beschwerdefall zu erkennen gewesen, worauf das Finanzamt die Aufhebung gestltzt hat vergleiche in diesem
Zusammenhang sinngemal die zur Wiederaufnahme des Verfahrens nach Paragraph 303, BAO ergangenen hg.
Erkenntnisse vom 24. September 2007, 2005/15/0041, und vom 4. Marz 2009,2008/15/0327).
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