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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr.
Waldner und Dr. Gall als Richter, im Beisein der Schriftflhrerin Dr. Lenhart, in der Beschwerdesache des K in L,
vertreten durch Dr. R, Rechtsanwalt in N, gegen den Bescheid des Bundesministers flr Inneres vom 30. Oktober 1992,
Z1. 135 178/7-IV/10/92, betreffend Feststellung der Zivildienstpflicht, den BeschluR gefalt:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Der Beschwerde und der ihr angeschlossenen Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ist zu entnehmen, dal3 der
Beschwerdefiihrer am 21. Mai 1987, erganzt am 6. August 1988, einen Antrag auf Befreiung von der Wehrpflicht aus
Gewissensgrinden an die Zivildienstkommission gestellt hatte. DarUber wurde bis 31. Dezember 1991 keine
rechtskraftige Entscheidung getroffen.

Mit dem nun angefochtenen Bescheid vom 30. Oktober 1992 sprach die belangte Behdrde aus, dafd der genannte
Antrag des Beschwerdefuihrers gemali 8 76b Abs. 1 des Zivildienstgesetzes 1986 (ZDG) als Erklarung gemald §8 2 Abs. 1
ZDG gelte und den gesetzlichen Anforderungen gemaR§ 2 ZDG entspreche. Es wurde festgestellt, dal3 der
Beschwerdefihrer mit Rechtskraft des Bescheides zivildienstpflichtig ist. Zur Begriindung ihrer Entscheidung fihrte die
belangte Behdrde aus, dal gemal3 &8 76b Abs. 1 ZDG der genannte Antrag des Beschwerdefiihrers auf Befreiung vom
Wehrdienst an die belangte Behorde zur Entscheidung gemaR § 5 Abs. 4 ZDG weitergeleitet worden sei, es seien keine
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Mangel zu ersehen, die im Sinne des 8 5a Abs. 1 Z. 1 ZDG zu werten waren. Das nunmehr als Erklarung gemafR§ 2 Abs.
1 ZDG zu wertende Vorbringen des BeschwerdefUhrers entspreche somit den gesetzlichen Anforderungen zur
Feststellung seiner Zivildienstpflicht.

Unter der Rubrik "Sonstige Mitteilungen der Behorde" wurde ausgefiihrt, da3 der Beschwerdefiihrer mit dem der
Zustellung des Bescheides nachstfolgenden Kalendertag zivildienstpflichtig sei. Ein zu diesem Zeitpunkt allenfalls
festehender Einberufungsbefehl trete gemdR8§ 2 Abs. 2 ZDG auBer Kraft. Der BeschwerdefUhrer habe
Adressenanderungen in Hinkunft durch Vorlage eines Meldezettels an den Bundesminister fUr Inneres, Abteilung
IV/10, bekannt zu geben. Weiters wurde dem Beschwerdefuhrer Rechtsbelehrung Gber § 9 Abs. 1 und 3 ZDG erteilt. Es
wurde ihm mitgeteilt, dald ein Rechtsanspruch auf Erfullung der Wiinsche im Sinne dieser Gesetzesstelle nicht bestehe.
Er werde eingeladen, zur Wahrung seiner Interessen das beiliegende Formular langstens binnen zwei Wochen nach
Zustellung des Bescheides an die belangte Behdrde ausgefiillt und unterschrieben einzusenden. Gleichzeitig wurde
ihm ein Formular "Angaben fur die Zuweisung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes nach § 9 Abs. 1 und 3
Zivildienstgesetz" Ubermittelt.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde mit dem Antrag, den Bescheid wegen Verletzung "des
Beschwerdefiihrers in seinen Rechten nach § 7 ZDG" kostenpflichtig aufzuheben.

Die Beschwerde ist unzulassig.

GemaR § 76b Abs. 1 ZDG in der Fassung der Zivildienstgesetznovelle 1991,BGBI. Nr. 675/1991, gelten die vor dem 1.
Janner 1992 nach der bis zu diesem Zeitpunkt geltenden Rechtslage eingebrachten Antrage auf Befreiung von der
Wehrpflicht als Erklarung nach § 2 Abs. 1 ZDG, sofern bis zu diesem Zeitpunkt keine stattgebende Entscheidung
getroffen oder der Antrag nicht rechtskraftig ab- oder zurlickgewiesen worden ist. Diese sind an den Bundesminister
far Inneres zur Entscheidung nach & 5 Abs. 4 ZDG weiterzuleiten. Der Zivildienstwerber ist hievon in Kenntnis zu
setzen. Im Einklang mit dieser Bestimmung hat die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefiihrers auf Befreiung
von der Wehrpflicht vom 21. Mai 1987 als Erklarung gemafl § 2 Abs. 1 ZDG gewertet.

GemaR § 5 Abs. 4 ZDG in der genannten Fassung hat der Bundesminister fir Inneres ohne unnétigen Aufschub,
spatestens aber zwei Monate, nachdem die Erklarung nach§ 2 Abs. 1 ZDG bei ihm eingelangt ist, mit Bescheid
festzustellen, ob die Erklarung den gesetzlichen Anforderungen entspricht. Weist die Erklarung Mangel auf, wodurch
sie nicht rechtswirksam werden kann, so sind diese im Feststellungsbescheid einzeln anzufihren. Die belangte
Behorde hat derartige Mangel verneint und die Zivildienstpflicht des Beschwerdefiihrers - im Sinne seines
seinerzeitigen Antrages - festgestellt. Durch die seinem seinerzeitigen Begehren voll Rechnung tragende Feststellung
fehlt dem Beschwerdefiihrer jedoch die Moglichkeit, in seinen subjektiven Rechten verletzt zu sein.

Die Pflicht, auBerordentlichen Zivildienst zu leisten, erlischt gemaR§ 21 Abs. 3 ZDG mit der Vollendung des 50.
Lebensjahres. Gemal3 § 7 Abs. 1 ZDG sind zum ordentlichen Zivildienst alle Zivildienstpflichtigen verpflichtet, die das
35. Lebensjahr noch nicht vollendet haben.

Zivildienstpflichtige, bei denen sich die Dauer des ordentlichen Zivildienstes vom Tag der Zuweisung an Uber die
Vollendung des 35. Lebensjahres hinaus erstreckt, sind verpflichtet, diesen Zivildienst noch zur Ganze zu leisten.

Auch wenn die belangte Behdrde im angefochtenen Bescheid auf die Bestimmung des& 7 Abs. 1 ZDG nicht
eingegangen ist, kann der am 5. Marz 1956 geborene Beschwerdefiihrer in seinen Rechten nicht verletzt sein, weil eine
damit in Widerspruch stehende Feststellung mit dem angefochtenen Bescheid nicht getroffen wurde. Wenn sich der
Beschwerdefiihrer darauf stitzt, dal die belangte Behdrde durch die Belehrung zu § 9 Abs. 1 und 3 ZDG und durch die
Aufforderung, zur Wahrung seiner Interessen das beiliegende Formular binnen zwei Wochen ausgefillt
zurlickzusenden, zum Ausdruck bringe, der Beschwerdeflhrer sei noch zur Ableistung des ordentlichen Zivildienstes
verpflichtet, ist dem zu entgegnen, dall diesen Mitteilungen und Belehrungen der belangten Behdrde ebensowenig
normativer Charakter zukommt, wie dem dem angefochtenen Bescheid beigelegten Formular zum Zwecke der
Angaben fiir die Zuweisung. Auch dies vermag nichts daran zu andern, dal3 der Beschwerdefihrer gemaR &8 7 Abs. 1
ZDG im Hinblick auf sein Alter den ordentlichen Zivildienst nicht mehr zu leisten hat.

Die Beschwerde war daher wegen Mangels der Berechigung zu ihrer Erhebung gemal3§& 34 Abs. 1 VwGG
zuruckzuweisen.
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Da das Beschwerdeverfahren mit diesem Beschlul3 beendet ist, erlbrigte sich ein Abspruch Uber den (zur hg. ZI.
92/11/0056 protokollierten) Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.
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