jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vwgh 2013/7/24 2011/10/0196

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 24.07.2013



file:///

Index

001 Verwaltungsrecht allgemein
40/01 Verwaltungsverfahren
80/02 Forstrecht

Norm

AVG 852;
ForstG 1975 8§17 Abs2;
VwRallg;

1. AVG 8 52 heute
AVG 8 52 giiltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2025
AVG 8 52 giiltig von 01.01.2002 bis 27.11.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8 52 giiltig von 01.07.1998 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8 52 giiltig von 01.07.1998 bis 30.06.1998zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8 52 giiltig von 01.07.1995 bis 30.06.1998zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8 52 giiltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

No v s WD

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2010/10/0234 E 29. Februar 2012 RS 1
Stammrechtssatz

Ein besonderes, einer Rodungsbewilligung nach 8§ 17 Abs. 2 ForstG 1975 entgegenstehendes 6ffentliches Interesse an
der Walderhaltung ist nach den Gesetzesmaterialien (RV 970 Blg. Nr. 21 GP, 32) dann gegeben, wenn es sich um
Waldflachen handelt, denen mittlere oder hohe Schutzwirkung, mittlere oder hohe Wohlfahrtsfunktion oder hohe
Erholungswirkung gemald Waldentwicklungsplan zukommt. Ob dies im konkreten Fall zutrifft, ist von der Forstbehorde
anhand des Gutachtens eines forstlichen Sachverstandigen zu beurteilen, wobei dem Waldentwicklungsplan eine
wesentliche Indizwirkung zukommt (vgl. E 16. Juni 2011, 2009/10/0173).Ein besonderes, einer Rodungsbewilligung nach
Paragraph 17, Absatz 2, ForstG 1975 entgegenstehendes offentliches Interesse an der Walderhaltung ist nach den
Gesetzesmaterialien Regierungsvorlage 970 Blg. Nr. 21 GP, 32) dann gegeben, wenn es sich um Waldflachen handelt,
denen mittlere oder hohe Schutzwirkung, mittlere oder hohe Wohlfahrtsfunktion oder hohe Erholungswirkung gemaf3
Waldentwicklungsplan zukommt. Ob dies im konkreten Fall zutrifft, ist von der Forstbehtérde anhand des Gutachtens
eines forstlichen Sachverstandigen zu beurteilen, wobei dem Waldentwicklungsplan eine wesentliche Indizwirkung
zukommt vergleiche E 16. Juni 2011, 2009/10/0173).
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