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Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 2012/17/0580
Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2012/17/0578 E 9. September 2013 RS 2
Stammrechtssatz

Der Verfassungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom 13. Juni 2013, ZI. B 422/2013-9, ausgefuhrt, dass bei einer
verfassungskonformen, das Verbot der Doppelbestrafung gemal Art. 4 Abs. 1 7. ZPEMRK berUcksichtigenden
Auslegung darauf abzustellen sei, ob derjenige, der eine Ausspielung etwa mit einem Glicksspielapparat oder
Glicksspielautomaten bzw. mit einem darauf installierten Programm veranstalte, organisiere, anbiete oder
unternehmerisch zuganglich mache, dabei Einsatze von hochstens EUR 10,-- oder mehr als EUR 10,-- ermdgliche. Der
Verwaltungsgerichtshof hat sich dieser Auffassung im Erkenntnis vom 23. Juli 2013, ZI. 2012/17/0249, angeschlossen.
Der Verwaltungsgerichtshof ist insoweit auch von der im hg. Erkenntnis vom 15. Marz 2013, ZI. 2012/17/0365 und
0366, in FortfUhrung seiner Rechtsprechung zur Subsidiaritat der Straftatbestande nach § 52 Abs. 1 GSpG gegenuber
der  Strafbarkeit nach& 168 StGB gedullerten Rechtsauffassung abgegangen, der Fortsetzung des
verwaltungsbehordlichen Strafverfahrens hinsichtlich jener Spiele, bei denen mit einem Einsatz von bis zu EUR 10,--
gespielt worden sei, stehe Art. 4 7. ZPMRK nicht entgegen.Der Verfassungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom
13. Juni 2013, ZI. B 422/2013-9, ausgefuhrt, dass bei einer verfassungskonformen, das Verbot der Doppelbestrafung
gemal Artikel 4, Absatz eins, 7. ZPEMRK berucksichtigenden Auslegung darauf abzustellen sei, ob derjenige, der eine
Ausspielung etwa mit einem Gllcksspielapparat oder Glicksspielautomaten bzw. mit einem darauf installierten
Programm veranstalte, organisiere, anbiete oder unternehmerisch zuganglich mache, dabei Einsatze von hochstens
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EUR 10,-- oder mehr als EUR 10,-- ermdgliche. Der Verwaltungsgerichtshof hat sich dieser Auffassung im Erkenntnis
vom 23. Juli 2013, ZI. 2012/17/0249, angeschlossen. Der Verwaltungsgerichtshof ist insoweit auch von der im hg.
Erkenntnis vom 15. Marz 2013, ZI. 2012/17/0365 und 0366, in Fortfihrung seiner Rechtsprechung zur Subsidiaritat der
Straftatbestande nach Paragraph 52, Absatz eins, GSpG gegenulber der Strafbarkeit nach Paragraph 168, StGB
gedulerten Rechtsauffassung abgegangen, der Fortsetzung des verwaltungsbehordlichen Strafverfahrens hinsichtlich
jener Spiele, bei denen mit einem Einsatz von bis zu EUR 10,-- gespielt worden sei, stehe Artikel 4, 7. ZPMRK nicht

entgegen.
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