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32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht
Norm

BAO §188 Abs1;
1. BAO § 188 heute

2. BAO § 188 gultig ab 01.07.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2018
3. BAO § 188 gultig von 30.12.2014 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 105/2014
4. BAO § 188 gultig von 18.04.2013 bis 29.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2013
5. BAO 8§ 188 gliltig von 12.01.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2013
6. BAO § 188 gultig von 15.12.2012 bis 11.01.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
7. BAO § 188 gultig von 26.03.2009 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
8. BAO § 188 giltig von 19.12.2001 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2001
9. BAO § 188 giltig von 01.12.1993 bis 18.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 818/1993
10. BAO 8§ 188 gultig von 19.04.1980 bis 30.11.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 151/1980
Rechtssatz

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stellt eine Mitunternehmerschaft, also auch die als
betrieblich tatige OG bzw. vormals OEG, ein Gewinnermittlungssubjekt dar (vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom 27.
Janner 2011, 2008/15/0218, und vom 21. September 2006, 2006/15/0236, VwSlg 8167 F/2006). Es ist also fur die
Mitunternehmerschaft (Personengesellschaft) ein (Gesamt)Gewinn zu ermitteln (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 16.
November 1979, 665/78, VwSIlg 5427 F/1978). In diesem Sinne normiert8 188 Abs. 1 BAO, dass "der Gewinn" der
Mitunternehmerschaft bescheidmaRig festgestellt wird; in diesem bescheidmaRig festzustellenden "Gewinn" mussen
Sonderbetriebsausgaben bericksichtigt sein (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 5. Oktober 1993, 93/14/0039).Nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stellt eine Mitunternehmerschaft, also auch die als
betrieblich tatige OG bzw. vormals OEG, ein Gewinnermittlungssubjekt dar vergleiche etwa die hg. Erkenntnisse vom
27. Janner 2011, 2008/15/0218, und vom 21. September 2006, 2006/15/0236, VwSlg 8167 F/2006). Es ist also fur die
Mitunternehmerschaft (Personengesellschaft) ein (Gesamt)Gewinn zu ermitteln vergleiche etwa das hg. Erkenntnis
vom 16. November 1979, 665/78, VwSIg 5427 F/1978). In diesem Sinne normiert Paragraph 188, Absatz eins, BAO, dass
"der Gewinn" der Mitunternehmerschaft bescheidmallig festgestellt wird; in diesem bescheidmalig festzustellenden
"Gewinn" mussen Sonderbetriebsausgaben bertcksichtigt sein vergleiche etwa das hg. Erkenntnis vom 5. Oktober
1993, 93/14/0039).
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