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40/01 Verwaltungsverfahren
41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AVG 868 Abs1;
MRK Art8;
NAG 2005 §11 Abs3;
NAG 2005 §44b Abs1 Z1;
VWGG 842 Abs2 Z71;
1. AVG 8 68 heute
AVG 8§ 68 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG § 68 gliltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 68 giltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

AW

VWGG 8 42 heute

VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
VWGG § 42 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VWGG § 42 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

IS L o e

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2012/22/0114 E 19. September 2012 RS 3 (hier ohne den ersten Satz)
Stammrechtssatz

Es stellt sich nach Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes nicht als verfassungswidrig dar, wenn die Zulassigkeit
eines Antrages nach § 41a Abs. 9 NAG 2005 nur an das Vorliegen eines fur die Beurteilung nach Art. 8 MRK maf3geblich
geédnderten Sachverhalts gekniipft wird und nicht jede Anderung im Tatsichlichen bereits die Zuldssigkeit einer
Antragstellung herbeifihrt. Auch einer Antragszurlckweisung gemald § 44b Abs. 1 Z 1 NAG 2005 hat namlich eine
Beurteilung im Hinblick auf Art. 8 MRK voranzugehen. Dies ist zwar nur im Rahmen der Prognose, ob die seit Erlassung
der rechtskraftigen Ausweisung eingetretenen Sachverhaltsanderungen eine andere Beurteilung nicht als
ausgeschlossen erscheinen lassen, vorzunehmen (Hinweis E vom 13. Oktober 2011, 2011/22/0065). Bei dieser
Prognose sind aber die nach Art. 8 MRK relevanten Umstande jedenfalls soweit einzubeziehen, als im Rahmen der
Prognose zu beurteilen ist, ob diese Umstande dergestalt sind, sodass nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten
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kann, dass im Hinblick auf friher mal3gebliche Erwdgungen eine andere Beurteilung nach Art. 8 MRK nunmehr
geboten sein kdnnte. Mit anderen Worten: eine andere Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs in Rechte
nach Art. 8 MRK muss sich zumindest als mdglich darstellen (Hinweis E vom 13. September 2011, 2011/22/0035 bis
0039). Auch eine solche Beurteilung ist letztlich nur unter Bedachtnahme auf den gesamten vorliegenden Sachverhalt
moglich.Es stellt sich nach Auffassung des Verwaltungsgerichtshofes nicht als verfassungswidrig dar, wenn die
Zul3ssigkeit eines Antrages nach Paragraph 41 a, Absatz 9, NAG 2005 nur an das Vorliegen eines fur die Beurteilung
nach Artikel 8, MRK maRgeblich gednderten Sachverhalts gekniipft wird und nicht jede Anderung im Tatséchlichen
bereits die Zulassigkeit einer Antragstellung herbeifiihrt. Auch einer Antragszuriickweisung gemaf Paragraph 44 b,
Absatz eins, Ziffer eins, NAG 2005 hat ndmlich eine Beurteilung im Hinblick auf Artikel 8, MRK voranzugehen. Dies ist
zwar nur im Rahmen der Prognose, ob die seit Erlassung der rechtskraftigen Ausweisung eingetretenen
Sachverhaltsdnderungen eine andere Beurteilung nicht als ausgeschlossen erscheinen lassen, vorzunehmen (Hinweis
E vom 13. Oktober 2011, 2011/22/0065). Bei dieser Prognose sind aber die nach Artikel 8, MRK relevanten Umstande
jedenfalls soweit einzubeziehen, als im Rahmen der Prognose zu beurteilen ist, ob diese Umstande dergestalt sind,
sodass nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann, dass im Hinblick auf friher mafl3gebliche Erwagungen
eine andere Beurteilung nach Artikel 8, MRK nunmehr geboten sein kdnnte. Mit anderen Worten: eine andere
Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs in Rechte nach Artikel 8, MRK muss sich zumindest als moglich
darstellen (Hinweis E vom 13. September 2011, 2011/22/0035 bis 0039). Auch eine solche Beurteilung ist letztlich nur
unter Bedachtnahme auf den gesamten vorliegenden Sachverhalt méglich.
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