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23/01 Insolvenzordnung
60/04 Arbeitsrecht allgemein
Norm

BUAG §25a Abs7;

10 §27;
10 841 Abs2;
1. BUAG § 25a heute
2. BUAG § 25a giltig ab 02.08.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 72/2016
3. BUAG § 25a giiltig von 01.07.2014 bis 01.08.2016 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 68/2014
4. BUAG 8§ 25a glltig von 01.08.2010 bis 30.06.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2010
5. BUAG § 25a giiltig von 01.07.2010 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2010
6. BUAG § 25a giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. BUAG § 25a giltig von 01.01.1997 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 754/1996
1. 10 § 27 heute
2. 10 § 27 glltig ab 27.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 147/2021
3. 10 § 27 glltig von 01.07.2010 bis 26.07.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 29/2010
4. 10 § 27 glltig von 01.01.1983 bis 30.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 370/1982
1. 10 § 41 heute
2. 10 § 41 glltig ab 27.07.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 147/2021
3. 10 § 41 glltig von 01.07.2010 bis 26.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2010
4. 10 § 41 glltig von 01.01.1983 bis 30.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 370/1982
Rechtssatz

Im Haftungsverfahren ist zwar nicht zu prifen, ob eine Zahlung rechtsunwirksam bzw. anfechtbar gewesen ware, da
hypothetische Ereignisse nicht in die Prifung mit einzubeziehen sind (vgl. das hg. Erkenntnis vom 26. Mai 2004, ZI.
2001/08/0043, mwN). Wird aber eine Zahlung tatsachlich und erfolgreich angefochten, so liegt insoweit kein
hypothetisches Ereignis vor. Mit der (erfolgreichen) Anfechtung wird die Zahlung den Insolvenzglaubigern gegenuber
als unwirksam erklart (§ 27 10); die Forderung lebt wieder auf und ist als Insolvenzforderung geltend zu machen § 41
Abs. 2 10). Der Gemeinschuldner hat als Folge der Rechtsunwirksamkeit seiner Leistung seine Verpflichtung nicht erfullt
(vgl. ndher Rebernig in Konecny/Schubert, aaO, 8 41 KO Rz 16). Insoweit liegt daher keine im Rahmen der Ermittlung
der Haftungssumme wegen Glaubigerungleichbehandlung zu berlcksichtigende wirksame Zahlung vor. Durch die
Nichtberucksichtigung erfolgreich angefochtener Zahlungen wird insbesondere verhindert, dass sich ein Vertreter
durch Leistung einer anfechtbaren Zahlung unmittelbar vor Insolvenzeréffnung seiner Haftung entledigen kénnte (vgl.
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in diesem Sinn das hg. Erkenntnis vom 16. September 2003, ZI.2000/14/0162). Der Betrag aus der erfolgreich
angefochtenen Zahlung kommt letztlich auch dem haftenden Vertreter insoweit zu Gute, als dieser Betrag dann im
Rahmen der Quote an alle Glaubiger - sohin auch an den Zahlungsempfanger (hier etwa die BUAK) - ausgeschuttet
wird und damit der Haftungsrahmen reduziert wird. Der im Hinblick auf die Glaubigergleichbehandlung zu
beurteilende Zeitraum endet spatestens mit der Eréffnung des Insolvenzverfahrens; er endet bereits friher mit der
Beendigung der Vertreterstellung oder auch mit einer friheren allgemeinen Zahlungseinstellung. Er beginnt mit der
Falligkeit der altesten zum Ende des Beurteilungszeitraumes - unter BerUcksichtigung allfalliger Anfechtungen - noch
offenen Zuschlagsverbindlichkeit, wobei fir die Ermittlung dieses Zeitraums alle Zuschlagszahlungen ungeachtet
allfélliger Widmungen auf die jeweils alteste Forderung zu beziehen sind.Im Haftungsverfahren ist zwar nicht zu
prifen, ob eine Zahlung rechtsunwirksam bzw. anfechtbar gewesen ware, da hypothetische Ereignisse nicht in die
Prifung mit einzubeziehen sind vergleiche das hg. Erkenntnis vom 26. Mai 2004, ZI. 2001/08/0043, mwN). Wird aber
eine Zahlung tatsachlich und erfolgreich angefochten, so liegt insoweit kein hypothetisches Ereignis vor. Mit der
(erfolgreichen) Anfechtung wird die Zahlung den Insolvenzglaubigern gegentber als unwirksam erklart (Paragraph 27,
10); die Forderung lebt wieder auf und ist als Insolvenzforderung geltend zu machen (Paragraph 41, Absatz 2, 10). Der
Gemeinschuldner hat als Folge der Rechtsunwirksamkeit seiner Leistung seine Verpflichtung nicht erflllt vergleiche
naher Rebernig in Konecny/Schubert, aaO, Paragraph 41, KO Rz 16). Insoweit liegt daher keine im Rahmen der
Ermittlung der Haftungssumme wegen Glaubigerungleichbehandlung zu bertcksichtigende wirksame Zahlung vor.
Durch die Nichtberticksichtigung erfolgreich angefochtener Zahlungen wird insbesondere verhindert, dass sich ein
Vertreter durch Leistung einer anfechtbaren Zahlung unmittelbar vor Insolvenzeréffnung seiner Haftung entledigen
kdnnte vergleiche in diesem Sinn das hg. Erkenntnis vom 16. September 2003, ZI. 2000/14/0162). Der Betrag aus der
erfolgreich angefochtenen Zahlung kommt letztlich auch dem haftenden Vertreter insoweit zu Gute, als dieser Betrag
dann im Rahmen der Quote an alle Glaubiger - sohin auch an den Zahlungsempféanger (hier etwa die BUAK) -
ausgeschuttet wird und damit der Haftungsrahmen reduziert wird. Der im Hinblick auf die Glaubigergleichbehandlung
zu beurteilende Zeitraum endet spatestens mit der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens; er endet bereits friher mit der
Beendigung der Vertreterstellung oder auch mit einer friheren allgemeinen Zahlungseinstellung. Er beginnt mit der
Falligkeit der altesten zum Ende des Beurteilungszeitraumes - unter Bertcksichtigung allfalliger Anfechtungen - noch
offenen Zuschlagsverbindlichkeit, wobei fir die Ermittlung dieses Zeitraums alle Zuschlagszahlungen ungeachtet
allfalliger Widmungen auf die jeweils alteste Forderung zu beziehen sind.
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