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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag
Norm

EStG 1988 §68 Abs5;
1. EStG 1988 § 68 heute

2. EStG 1988 § 68 guiltig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2026
3. EStG 1988 § 68 guiltig von 23.12.2023 bis 18.02.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2023
4. EStG 1988 § 68 gultig von 21.03.2013 bis 22.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 53/2013
5. EStG 1988 § 68 gultig von 01.01.2009 bis 20.03.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 133/2008
6. EStG 1988 8§ 68 giiltig von 31.12.2004 bis 31.12.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 180/2004
7. EStG 1988 § 68 gultig von 27.06.2001 bis 30.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001
8. EStG 1988 8§ 68 giiltig von 01.05.1996 bis 26.06.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
9. EStG 1988 8§ 68 giiltig von 01.12.1993 bis 30.04.1996zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 818/1993
10. EStG 1988 § 68 gultig von 30.12.1989 bis 30.11.1993zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 660/1989
11. EStG 1988 § 68 gliltig von 30.07.1988 bis 29.12.1989

Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie 2008/15/0322 E 31. Marz 2011 RS 5 (hier ohne den letzten Satz)
Stammrechtssatz

Erschwerniszulagen sind gemal3 § 68 Abs. 5 zweiter Teilstrich EStG 1988 jene Teile des Arbeitslohnes, die dem
Arbeitnehmer deshalb gewahrt werden, weil die von ihm zu leistenden Arbeiten Uberwiegend unter Umstdanden
erfolgen, die im Vergleich zu den allgemein Ublichen Arbeitsbedingungen eine auf3erordentliche Erschwernis
darstellen. Der nach dieser Bestimmung anzustellende Vergleich muss innerhalb der jeweiligen Berufssparte
vorgenommen werden. Zur Erméglichung des Vergleiches mussen von ihren Arbeitsbedingungen her vergleichbare
Arbeitstatigkeiten zusammengefasst werden (vgl. Hofstatter/Reichel, EStG 1988, 8 68, Tz 3.3 und die dort zitierte hg.
Rechtsprechung). [Hier: Die Ausflihrungen des Landespolizeikommandos, in seinem Telefondienst sei die prompte und
adaquate Behandlung von Anrufern von besonderer Bedeutung, sind zwar zutreffend, vermégen aber das Vorliegen
einer aulBerordentlichen Erschwernis im dargestellten Sinn nicht zu begrinden, weil die prompte und korrekte
Erledigung von Anrufen auch von anderen Telefondiensten erwartet wird (vgl. dazu auch das hg. Erkenntnis vom 26.
Mai 1998, 97/14/0049).]1Erschwerniszulagen sind gemal Paragraph 68, Absatz 5, zweiter Teilstrich EStG 1988 jene Teile
des Arbeitslohnes, die dem Arbeitnehmer deshalb gewahrt werden, weil die von ihm zu leistenden Arbeiten
Uberwiegend unter Umstanden erfolgen, die im Vergleich zu den allgemein Ublichen Arbeitsbedingungen eine
auBerordentliche Erschwernis darstellen. Der nach dieser Bestimmung anzustellende Vergleich muss innerhalb der
jeweiligen Berufssparte vorgenommen werden. Zur Ermoglichung des Vergleiches missen von ihren
Arbeitsbedingungen her vergleichbare Arbeitstatigkeiten zusammengefasst werden vergleiche Hofstatter/Reichel, EStG
1988, Paragraph 68, Tz 3.3 und die dort zitierte hg. Rechtsprechung). [Hier: Die Ausfiihrungen des
Landespolizeikommandos, in seinem Telefondienst sei die prompte und adaquate Behandlung von Anrufern von
besonderer Bedeutung, sind zwar zutreffend, vermdgen aber das Vorliegen einer auRerordentlichen Erschwernis im
dargestellten Sinn nicht zu begrinden, weil die prompte und korrekte Erledigung von Anrufen auch von anderen
Telefondiensten erwartet wird vergleiche dazu auch das hg. Erkenntnis vom 26. Mai 1998, 97/14/0049).]
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