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Norm

62011CJ0080 Mahageben und David VORAB;
62011CJ0285 Bonik VORAB;
BAO §167 Abs2;
UStG 1994 812 Abs1 Z1;
VWGG §41 Abs1;
1. BAO § 167 heute
BAO § 167 gliltig ab 01.01.1962

N

UStG 1994 8 12 heute

UStG 1994 § 12 giiltig ab 01.01.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2024

UStG 1994 § 12 guiltig von 01.04.2022 bis 31.12.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2022
UStG 1994 § 12 giltig von 01.01.2020 bis 31.03.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2019
UStG 1994 § 12 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 117/2016
UStG 1994 § 12 guiltig von 31.12.2016 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 117/2016
UStG 1994 § 12 giltig von 01.01.2016 bis 30.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
UStG 1994 § 12 guiltig von 15.08.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
UStG 1994 § 12 guiltig von 01.01.2013 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
UStG 1994 § 12 guiltig von 15.12.2012 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
. UStG 1994 & 12 gultig von 01.04.2012 bis 14.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2012

. UStG 1994 & 12 gultig von 16.06.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2010

. UStG 1994 & 12 gultig von 29.12.2007 bis 15.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2007
UStG 1994 § 12 guiltig von 24.05.2007 bis 28.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007

. UStG 1994 & 12 gultig von 31.12.2004 bis 23.05.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
. UStG 1994 § 12 gultig von 28.04.2004 bis 30.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 27/2004

. UStG 1994 & 12 gultig von 31.12.2003 bis 27.04.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2003
. UStG 1994 & 12 gultig von 21.08.2003 bis 30.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003

. UStG 1994 § 12 gultig von 14.08.2002 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2002
. UStG 1994 & 12 gultig von 27.06.2001 bis 13.08.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2001

. UStG 1994 8§ 12 gultig von 01.06.2000 bis 26.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2000
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22. UStG 1994 § 12 gultig von 15.07.1999 bis 31.05.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/1999
23. UStG 1994 § 12 gultig von 19.06.1998 bis 14.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/1998
24. UStG 1994 § 12 gultig von 10.01.1998 bis 18.06.1998zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/1998
25. UStG 1994 § 12 gultig von 31.12.1996 bis 09.01.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 756/1996
26. UStG 1994 § 12 giltig von 01.05.1996 bis 30.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
27. UStG 1994 § 12 gultig von 06.01.1995 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 21/1995
28. UStG 1994 & 12 guiltig von 01.01.1995 bis 05.01.1995

1. VWGG 8 41 heute
2. VWGG 8§ 41 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG 8§ 41 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 41 gultig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
5. VWGG § 41 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG 8 41 gultig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Rechtssatz

Da die Versagung des Vorsteuerabzugsrechts eine Ausnahme vom Grundprinzip ist, das dieses Recht darstellt, obliegt
es der Steuerbehdrde, die objektiven Umstande hinreichend nachzuweisen, die belegen, dass der Steuerpflichtige vom
Mehrwertsteuerbetrug wusste oder hatte wissen mussen (vgl. die Urteile des EuGH vom 21. Juni 2012, C-80/11 und C-
142/11, Mahageben und David, Rn. 49, und vom 6. Dezember 2012, C-285/11, Bonik EOOD, Rn. 43). Ob der
Steuerpflichtige vom Mehrwertsteuerbetrug wusste oder zumindest hatte wissen muissen, hangt von Tatfragen ab, die
die Abgabenbehdrde in freier Beweiswurdigung im Rahmen einer Gesamtbetrachtung aller maf3geblichen Umstande
zu beurteilen hat. Diese unterliegt insoweit der verwaltungsbehordlichen Kontrolle, als das Ausreichen der
Sachverhaltsermittlungen und die Ubereinstimmung der behérdlichen Uberlegungen zur Beweiswilrdigung mit den
Denkgesetzen und dem allgemeinen menschlichen Erfahrungsgut zu pruafen ist (vgl. fur viele das hg. Erkenntnis vom
26. Februar 2013, 2010/15/0027). Die belangte Behdrde ist im angefochtenen Bescheid im Rahmen einer
Gesamtbetrachtung aller Aspekte des Geschaftsfalles zur Auffassung gelangt, dass die Beschwerdefuhrerin von der
Einbeziehung der strittigen Umsatze in einen Umsatzsteuerbetrug zumindest hatte wissen mussen. Dabei ist sie
zutreffend davon ausgegangen, dass sich die BeschwerdefUhrerin als juristische Person das Wissen ihres
Geschaftsfuhrers (Vertreters) sowie die dienstlichen Kenntnisse der Gbrigen Mitarbeiter zurechnen lassen muss (vgl.
insoweit Ruppe/Achatz, UStG4, § 12 Tz 95 unter Verweis auf das Urteil des BFH vom 19. Mai 2010, XI R 78/07, UR 2010,
952; sowie weiters Koziol/Welser, Burgerliches Recht 112, 69).Da die Versagung des Vorsteuerabzugsrechts eine
Ausnahme vom Grundprinzip ist, das dieses Recht darstellt, obliegt es der Steuerbehérde, die objektiven Umstande
hinreichend nachzuweisen, die belegen, dass der Steuerpflichtige vom Mehrwertsteuerbetrug wusste oder hatte
wissen mussen vergleiche die Urteile des EuGH vom 21. Juni 2012, C-80/11 und C-142/11, Mahageben und David, Rn.
49, und vom 6. Dezember 2012, C-285/11, Bonik EOOD, Rn. 43). Ob der Steuerpflichtige vom Mehrwertsteuerbetrug
wusste oder zumindest héatte wissen mussen, hdngt von Tatfragen ab, die die Abgabenbehérde in freier
Beweiswlrdigung im Rahmen einer Gesamtbetrachtung aller maligeblichen Umstdnde zu beurteilen hat. Diese
unterliegt insoweit der verwaltungsbehdérdlichen Kontrolle, als das Ausreichen der Sachverhaltsermittiungen und die
Ubereinstimmung der behérdlichen Uberlegungen zur Beweiswiirdigung mit den Denkgesetzen und dem allgemeinen
menschlichen Erfahrungsgut zu prufen ist vergleiche flr viele das hg. Erkenntnis vom 26. Februar 2013, 2010/15/0027).
Die belangte Behorde ist im angefochtenen Bescheid im Rahmen einer Gesamtbetrachtung aller Aspekte des
Geschéftsfalles zur Auffassung gelangt, dass die Beschwerdefiihrerin von der Einbeziehung der strittigen Umsatze in
einen Umsatzsteuerbetrug zumindest hatte wissen mussen. Dabei ist sie zutreffend davon ausgegangen, dass sich die
Beschwerdefiihrerin als juristische Person das Wissen ihres Geschaftsfihrers (Vertreters) sowie die dienstlichen
Kenntnisse der Ubrigen Mitarbeiter zurechnen lassen muss vergleiche insoweit Ruppe/Achatz, UStG4, Paragraph 12, Tz
95 unter Verweis auf das Urteil des BFH vom 19. Mai 2010, rémisch elf R 78/07, UR 2010, 952; sowie weiters
Koziol/Welser, Burgerliches Recht 112, 69).
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