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32/04 Steuern vom Umsatz
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31977L0388 Umsatzsteuer-RL 06te Art6 Abs2;
32006L0112 Mehrwertsteuersystem-RL Art26 Abs1;
61988CJ0050 Kiihne / Finanzamt Mlnchen 11l VORAB;
62001CJ0155 Cookies World VORAB;
UStG 1994 83a Abs1a Z1;
1. UStG 1994 & 3a heute

UStG 1994 § 3a guiltig ab 01.01.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 113/2024
UStG 1994 § 3a giltig von 01.01.2016 bis 31.12.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
UStG 1994 § 3a giltig von 15.08.2015 bis 31.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2015
UStG 1994 § 3a gultig von 01.01.2015 bis 14.08.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
UStG 1994 § 3a giltig von 01.01.2013 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2012
UStG 1994 § 3a giiltig von 16.06.2010 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2010
UStG 1994 § 3a giiltig von 18.06.2009 bis 15.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2009

9. UStG 1994 & 3a gultig von 24.05.2007 bis 17.06.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007
10. UStG 1994 § 3a glltig von 31.12.2004 bis 23.05.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2004
11. UStG 1994 § 3a glltig von 28.04.2004 bis 30.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 27/2004
12. UStG 1994 § 3a glltig von 31.12.2003 bis 27.04.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2003
13. UStG 1994 § 3a glltig von 21.08.2003 bis 30.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
14. UStG 1994 § 3a glltig von 15.07.1999 bis 20.08.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/1999
15. UStG 1994 § 3a glltig von 31.12.1996 bis 14.07.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 756/1996
16. UStG 1994 § 3a glltig von 06.01.1995 bis 30.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 21/1995
17. UStG 1994 § 3a glltig von 01.01.1995 bis 05.01.1995
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Rechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof teilt die Auffassung, dass infolge des Fehlens eines Vorsteuerabzugsrechts (bzw.
Vorsteuerabzugs) im Inland ein notwendiges Tatbestandsmerkmal der Besteuerung gemaR § 3a Abs. 1a Z 1 UStG 1994
nicht erfullt sei, nicht, weil diese Sichtweise dem Zweck der Eigenverbrauchsbesteuerung, keinen unversteuerten
Letztverbrauch in der Union zuzulassen, nicht hinreichend Rechnung tragt (vgl. EuGH vom 11. September 2003, C-
155/01, Cookies World, Randnr. 56; sowie das Urteil vom 27. Juni 1989, C-50/88, Kiihne, in dem der EuGH bereits betont
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hat, dass die Mehrwertsteuerrichtlinie die Nichtbesteuerung eines zu privaten Zwecken verwendeten
Unternehmensgegenstandes verhindern will.) Die Richtlinienbestimmung stellt nur darauf ab, dass der betreffende
Gegenstand zum Vorsteuerabzug berechtigt hat, nicht hingegen darauf, in welchem der Mitgliedstaaten der
Vorsteuerabzug geltend gemacht werden konnte. Stellte man darauf ab, dass der Vorsteuerabzug immer auf jenen
Mitgliedstaat bezogen sein musse, in dem der Mehrwertsteueranspruch entstanden sei, hatte dies Uberdies
unerwinschte Wettbewerbsverzerrungen zur Folge, weil jeder Steuerpflichtige bestrebt sein wuirde, sein
Investitionsvorhaben so einzurichten, dass es zu einem territorialen Auseinanderfallen von Vorsteuerabzugsrecht und
Eigenverbrauch kommt. Aus diesen Grinden schlie3t sich der Verwaltungsgerichtshof der in der Fachliteratur in der
Mehrzahl vertretenen Ansicht an, dass auch ein auslandischer Vorsteuerabzug fur die Besteuerung des
Eigenverbrauchs als fiktive Dienstleistung ausreicht (vgl. Ruppe/Achatz, UStG4, § 3 Tz 255; Pernegger in
Melhardt/Tumpel, § 3 Tz 423; Gunacker-Slawitsch, Eigenverbrauch, 59; Nieskens in Rau/Durrwéchter, 8 3 Anm.
1617).Der Verwaltungsgerichtshof teilt die Auffassung, dass infolge des Fehlens eines Vorsteuerabzugsrechts (bzw.
Vorsteuerabzugs) im Inland ein notwendiges Tatbestandsmerkmal der Besteuerung gemaR Paragraph 3 a, Absatz eins
a, Ziffer eins, UStG 1994 nicht erflllt sei, nicht, weil diese Sichtweise dem Zweck der Eigenverbrauchsbesteuerung,
keinen unversteuerten Letztverbrauch in der Union zuzulassen, nicht hinreichend Rechnung tragt vergleiche EuGH
vom 11. September 2003, C- 155/01, Cookies World, Randnr. 56; sowie das Urteil vom 27. Juni 1989, C-50/88, Kihne, in
dem der EuGH bereits betont hat, dass die Mehrwertsteuerrichtlinie die Nichtbesteuerung eines zu privaten Zwecken
verwendeten Unternehmensgegenstandes verhindern will.) Die Richtlinienbestimmung stellt nur darauf ab, dass der
betreffende Gegenstand zum Vorsteuerabzug berechtigt hat, nicht hingegen darauf, in welchem der Mitgliedstaaten
der Vorsteuerabzug geltend gemacht werden konnte. Stellte man darauf ab, dass der Vorsteuerabzug immer auf jenen
Mitgliedstaat bezogen sein musse, in dem der Mehrwertsteueranspruch entstanden sei, hatte dies Uberdies
unerwlinschte Wettbewerbsverzerrungen zur Folge, weil jeder Steuerpflichtige bestrebt sein wirde, sein
Investitionsvorhaben so einzurichten, dass es zu einem territorialen Auseinanderfallen von Vorsteuerabzugsrecht und
Eigenverbrauch kommt. Aus diesen Grinden schlie3t sich der Verwaltungsgerichtshof der in der Fachliteratur in der
Mehrzahl vertretenen Ansicht an, dass auch ein auslandischer Vorsteuerabzug fur die Besteuerung des
Eigenverbrauchs als fiktive Dienstleistung ausreicht vergleiche Ruppe/Achatz, UStG4, Paragraph 3, Tz 255; Pernegger in
Melhardt/Tumpel, Paragraph 3, Tz 423; Gunacker-Slawitsch, Eigenverbrauch, 59; Nieskens in Rau/Durrwachter,
Paragraph 3, Anmerkung 1617).
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