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L82005 Bauordnung Salzburg
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 88
BebauungsgrundlagenG Slbg 1968 812 Abs4;
BebauungsgrundlagenG Slbg 1968 §12a Abs2;
BebauungsgrundlagenG Slbg 1968 822 lita;
BebauungsgrundlagenG Slbg 1968 §24 Abs3;
1. AVG 8 8 heute
2. AVG § 8 gliltig ab 01.02.1991

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): 2013/06/0230
Rechtssatz

Gemal 8 22 lit. a und § 24 Abs. 3 i.V.m. 8 12a Abs. 2 SIbg BebauungsgrundlagenG 1968 mussen Antrage auf Aufhebung
und Anderung einer Bauplatzerklarung von allen Eigentimern der in Betracht kommenden Grundflichen gestellt
werden. Dabei handelt es sich um eine Antragsvoraussetzung. Entgegen der von der Behdrde vertretenen Ansicht ist
das E des VfGH vom 25. Februar 1985, VfSlg 10347/1985, fur den gegenstandlichen Fall nicht maf3geblich. Gegenstand
dieser Entscheidung des VfGH war die Frage der Eigentimereigenschaft der Bfin an einer Liegenschaft und davon
abgeleitet ihre Parteistellung gemald 8 12 Abs. 4 Slbg BebauungsgrundlagenG 1968 im Bauplatzerklarungsverfahren.
Da die Behorde die Eigentimereigenschaft der Bfin am Grundstlick verneinte, kam dieser auch keine Parteistellung im
Bauplatzerklarungsverfahren zu, und die Behorde stellte das Verfahren betreffend ihren Antrag auf Teilung eines
bestehenden Bauplatzes ein. Ein Sachverhalt, wonach eine Behoérde die Parteistellung eines Antragstellers verneinte
und deshalb Uber den Antrag keine Sachentscheidung traf, ist nicht vergleichbar damit, dass die
Antragsvoraussetzungen - namlich die Antragstellung durch alle Grundeigentimer - nicht erfullt werden.Gemal
Paragraph 22, Litera a und Paragraph 24, Absatz 3, i.V.m. Paragraph 12 a, Absatz 2, Slbg BebauungsgrundlagenG 1968
mussen Antrdge auf Aufhebung und Anderung einer Bauplatzerklarung von allen Eigentimern der in Betracht
kommenden Grundflachen gestellt werden. Dabei handelt es sich um eine Antragsvoraussetzung. Entgegen der von
der Behdrde vertretenen Ansicht ist das E des VfGH vom 25. Februar 1985, VfSlg 10347/1985, fir den gegenstandlichen
Fall nicht maRgeblich. Gegenstand dieser Entscheidung des VfGH war die Frage der Eigentimereigenschaft der Bfin an
einer Liegenschaft und davon abgeleitet ihre Parteistellung gemall Paragraph 12, Absatz 4, Slbg
BebauungsgrundlagenG 1968 im Bauplatzerklarungsverfahren. Da die Behdrde die Eigentimereigenschaft der Bfin am
Grundstuck verneinte, kam dieser auch keine Parteistellung im Bauplatzerkldrungsverfahren zu, und die Behorde
stellte das Verfahren betreffend ihren Antrag auf Teilung eines bestehenden Bauplatzes ein. Ein Sachverhalt, wonach
eine Behorde die Parteistellung eines Antragstellers verneinte und deshalb Uber den Antrag keine Sachentscheidung
traf, ist nicht vergleichbar damit, dass die Antragsvoraussetzungen - namlich die Antragstellung durch alle
Grundeigentlimer - nicht erflllt werden.
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