jusline”’

»> Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vwgh 2014/7/31 2013/08/0163

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 31.07.2014

Index

40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 868 AbsT;

1. AVG 8 68 heute
2. AVG § 68 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. AVG § 68 giiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
4. AVG § 68 glltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
Rechtssatz

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt entschiedene Sache im Sinne des§ 68 Abs. 1
AVG vor, wenn in der durch formell rechtskraftigen Bescheid bereits entschiedenen Verwaltungssache die Abanderung
dieses Bescheides begehrt wird, nicht jedoch, wenn sich die die Verwaltungsrechtssache bestimmenden rechtlichen
bzw. tatsachlichen Umstande verandert haben und daher nicht mehr dieselbe Sache wie die bereits entschiedene
vorliegt. Die Sache verliert ihre Identitat, wenn in den entscheidungsrelevanten Fakten bzw. in den die Entscheidung
tragenden Normen wesentliche, dh. die Erlassung eines inhaltlich anders lautenden Bescheides ermdglichende oder
gebietende Anderungen eintreten (vgl. die hg. Erkenntnisse vom 24. Janner 2012, Zlen. 2008/18/0422 und 0425; vom 6.
Juni 2012, ZI. 2009/08/0226; und vom 10. Oktober 2012, ZI. 2008/18/0714, jeweils mwN). Dabei kann nur eine solche
behauptete Anderung des Sachverhaltes die Behérde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen
amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und verpflichten, der fir sich allein oder in Verbindung mit anderen
Tatsachen rechtliche Relevanz zukdame. Die Behdrde hat sich mit der behaupteten Sachverhaltsanderung bereits bei
der Prufung der Zulassigkeit der (neuerlichen) Antragstellung insoweit auseinander zu setzen, als von ihr -
gegebenenfalls auf der Grundlage eines durchzufiuhrenden Ermittlungsverfahrens - festzustellen ist, ob die neu
vorgebrachten Tatsachen zumindest einen "glaubhaften Kern" aufweisen, dem fur die Entscheidung Relevanz
zukommt und an den die oben erwahnte positive Entscheidungsprognose ankntpfen kann (vgl. das hg. Erkenntnis
vom 19. Februar 2009, ZI. 2008/01/0344, mwN).Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt
entschiedene Sache im Sinne des Paragraph 68, Absatz eins, AVG vor, wenn in der durch formell rechtskraftigen
Bescheid bereits entschiedenen Verwaltungssache die Abdnderung dieses Bescheides begehrt wird, nicht jedoch,
wenn sich die die Verwaltungsrechtssache bestimmenden rechtlichen bzw. tatsachlichen Umstande verandert haben
und daher nicht mehr dieselbe Sache wie die bereits entschiedene vorliegt. Die Sache verliert ihre Identitat, wenn in
den entscheidungsrelevanten Fakten bzw. in den die Entscheidung tragenden Normen wesentliche, dh. die Erlassung
eines inhaltlich anders lautenden Bescheides ermdglichende oder gebietende Anderungen eintreten vergleiche die hg.
Erkenntnisse vom 24. Janner 2012, Zlen. 2008/18/0422 und 0425; vom 6. Juni 2012, ZI. 2009/08/0226; und vom 10.
Oktober 2012, ZI. 2008/18/0714, jeweils mwN). Dabei kann nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhaltes die
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Behorde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und
verpflichten, der fur sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen rechtliche Relevanz zukdme. Die Behérde
hat sich mit der behaupteten Sachverhaltsdnderung bereits bei der Prufung der Zuldssigkeit der (neuerlichen)
Antragstellung insoweit auseinander zu setzen, als von ihr - gegebenenfalls auf der Grundlage eines durchzufihrenden
Ermittlungsverfahrens - festzustellen ist, ob die neu vorgebrachten Tatsachen zumindest einen "glaubhaften Kern"
aufweisen, dem fir die Entscheidung Relevanz zukommt und an den die oben erwdhnte positive
Entscheidungsprognose anknipfen kann vergleiche das hg. Erkenntnis vom 19. Februar 2009, ZI. 2008/01/0344, mwN).
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