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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. GroBmann und die Hofrate Dr. Dorner
und Dr. Kremla als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Lammer, Uber die Beschwerde des K in H, vertreten
durch Dr. B, Rechtsanwalt in L, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Inneres vom 11. September 1992, ZI.
4.337.613/2-111/13/92, betreffend Asylgewahrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 11.420,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug gemalR § 66 Abs. 4 AVG ergangenen Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 11.
September 1992 wurde ausgesprochen, dak Osterreich dem Beschwerdefiihrer - einem tiirkischen Staatsangehérigen,
der am 17.Janner 1992 in das Bundesgebiet eingereist ist - kein Asyl gewahre.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Gber die der Verwaltungsgerichtshof in einem gemaf3
812 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen hat:

Dal3 ein Asylwerber durch einen Bescheid wie den angefochtenen - entsprechend dem vom Beschwerdefihrer
bezeichneten Beschwerdepunkt gemaR § 28 Abs. 1 Z. 4 VWGG - in seinem gesetzlich gewahrleisteten Recht auf
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"Feststellung der Flichtlingseigenschaft" auch auf dem Boden des (bei Erlassung des angefochtenen Bescheides
bereits anzuwendenden) Asylgesetzes 1991 verletzt sein kann, hat der Verwaltungsgerichtshof unter anderem bereits
in seinem Erkenntnis vom 14. Oktober 1992, ZI. 92/01/0834, zum Ausdruck gebracht. Ein Hinweis auf dieses Erkenntnis
genugt aber gemal § 43 Abs. 2 VWGG auch hinsichtlich der Ruge des Beschwerdefiihrers, es fehle die deutliche
Bezeichnung des Gegenstandes der Erledigung der belangten Behdrde im Spruch des angefochtenen Bescheides,
woraus sich ergibt, daR dieser Umstand im Hinblick darauf, daB sich der Gegenstand der Erledigung jeweils zweifelsfrei
der Bescheidbegrindung entnehmen 13aRt, keine zur Aufhebung des angefochtenen Bescheides fuhrende
Rechtswidrigkeit darstellt.

Die belangte Behdrde hat die Auffassung vertreten, dal3 das durchgefiihrte Ermittlungsverfahren, insbesondere auch
die niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefiihrers am 16. Juni 1992, keine Anhaltspunkte daflir ergeben habe,
daB er Flichtling "im Sinne des Asylgesetzes" (entsprechend den in der Bescheidbegriindung zitierten gesetzlichen
Bestimmungen gemeint:

des Asylgesetzes 1991) sei. Zur Begrundung fihrte sie aus, dal’ der alleinige Hinweis auf die schlechte Lage der Kurden
in der Turkei, denen der Beschwerdeflihrer angehdre, nicht zur Asylgewahrung genlge. Es sei dem Beschwerdefiihrer
nicht moglich gewesen, darzutun, da ihm wegen seiner ethnischen Zugehdrigkeit asylrechtlich relevante Nachteile
erwachsen seien. Weiters sei zu prifen gewesen, ob auf Grund seiner Behauptungen beim Beschwerdeflhrer das
Vorliegen wohlbegrindeter Furcht, wegen seiner politischen Gesinnung Verfolgung erleiden zu missen, angenommen
werden kdnne. Auch dies sei zu verneinen gewesen. GemaR dem eigenen Vorbringen des Beschwerdeflihrers habe er
die Organisation "PKK", eine notorisch mit Mord und Brandschatzung vorgehende Bande, als Kurier und durch
Lebensmittel unterstitzt, woraufhin ein behdrdliches Ermittlungsverfahren gegen ihn eingeleitet worden sei. Die von
ihm behauptete Verfolgung sei somit wegen krimineller Handlungen seinerseits und nicht wegen seiner Gesinnung
erfolgt. Auch des weiteren deckt sich die dem angefochtenen Bescheid diesbezlglich beigegebene Begrindung
weitgehend mit jener, der sich die belangte Behdrde in dem mit Erkenntnis vom 5. November 1992, ZI. 92/01/0703,
erledigten Beschwerdefall (in dem die Begriindung insoweit wortwortlich wiedergegeben wurde) bedient hat.

Dieser Argumentation kann ohne Durchfihrung weiterer Ermittlungen und entsprechende Feststellungen - wie der
Verwaltungsgerichtshof in dem genannten Vorerkenntnis, auf dessen ndhere Begrindung hiemit verwiesen wird,
dargelegt und der Beschwerdefiihrer an sich richtig erkannt hat - nicht gefolgt werden, wobei auch im vorliegenden
Beschwerdefall zu bemerken ist, daR die belangte Behdrde denim § 2 Abs. 2 Z. 1 Asylgesetz 1991 (Art. 1 Abschnitt F der
Genfer Fluchtlingskonvention) angefihrten AusschlieBungsgrund nicht herangezogen hat.

Der angefochtene Bescheid war somit wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften gemaf §
42 Abs. 2 Z. 3 lit. b und c VWGG aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die §8 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991.
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