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24/01 Strafgesetzbuch
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

StGB 834 Abs1 717,
VStG §19 Abs2;
1. StGB § 34 heute

2. StGB § 34 gultig ab 01.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2001
3. StGB § 34 gultig von 01.03.1997 bis 30.06.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 762/1996
4. StGB § 34 gultig von 01.01.1989 bis 28.02.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 599/1988
1. VStG § 19 heute
2. VStG 8 19 gultig ab 01.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VStG § 19 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4, VStG § 19 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.2011

Rechtssatz

Die bloRe Einschrankung der Berufung auf die Strafhdéhe ist nicht als ein einem reumutigen Gestandnis
gleichkommender Milderungsgrund zu werten (vgl. das Erkenntnis vom 23. Mai 2012, 2010/11/0156, wonach eine nur
gegen den Strafausspruch gerichtete Berufung nicht als ein einem Gestandnis gleichkommender Milderungsgrund zu
werten ist). Aus der in seiner Schlussbemerkung getatigten Aussage "sich absolut nicht schuldig zu fahlen" ist
auBerdem eindeutig erkennbar, dass beim Beschuldigten von einer "gesinnungsmafigen Missbilligung der Tat", welche
flr ein reumutiges Gestandnis notwendig ist (vgl. das hg. Erkenntnis vom 20. Februar 2014, 2013/09/0046 mwN), nicht
ausgegangen werden konnte.Die bloRBe Einschrankung der Berufung auf die Strafhche ist nicht als ein einem
reumutigen Gestandnis gleichkommender Milderungsgrund zu werten vergleiche das Erkenntnis vom 23. Mai 2012,
2010/11/0156, wonach eine nur gegen den Strafausspruch gerichtete Berufung nicht als ein einem Gestandnis
gleichkommender Milderungsgrund zu werten ist). Aus der in seiner Schlussbemerkung getatigten Aussage "sich
absolut nicht schuldig zu fuhlen" ist aulerdem eindeutig erkennbar, dass beim Beschuldigten von einer
"gesinnungsmalligen Missbilligung der Tat", welche fur ein reumditiges Gestandnis notwendig ist vergleiche das hg.
Erkenntnis vom 20. Februar 2014, 2013/09/0046 mwN), nicht ausgegangen werden konnte.
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