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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kirschner und die Hofrate Dr. Kramer, Dr.
Puck, Dr. Gruber und Dr. Hofinger als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Schidlof, Gber die Beschwerde 1.) des
H und 2.) der XY-Gesellschaft m.b.H., beide in W, beide vertreten durch Dr. D, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid
der Abgabenberufungskommission der Bundeshauptstadt Wien vom 27. September 1991, ZI. MD-VfR - H 38/91 und V
16/91, betreffend Haftung fur Vergnligungssteuer, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdeflhrer haben der Bundeshauptstadt Wien zu gleichen Teilen Aufwendungen in der Héhe von S 3.035,--

binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Mit Haftungsbescheid des Magistrates der Bundeshauptstadt Wien vom 7. Juni 1991, ZI. MA 4/7 - H 52/90, wurde der
Erstbeschwerdefuhrer "gemal §8 1 Abs. 2, 12 und 13 Abs. 3 des Vergnuligungssteuergesetzes 1987 - VGSG, LGBI. fur
Wien Nr. 43/87 in der derzeit geltenden Fassung, sowie gemald 88 149 Abs. 2 und 150 der Wiener Abgabenordnung -
WAO, LGBI. fir Wien Nr. 21/1962 in der derzeit geltenden Fassung" flr die in seinem Betrieb in W, B-Stral3e, durch das
Anmieten von Bild- und Programmtragern (Videoverleih) in der Zeit vom 1. Marz 1989 bis 30. Juni 1990 entstandene
Vergnugungssteuerschuld im Betrag von insgesamt S 288.607,-- haftbar gemacht und zur Zahlung herangezogen.

Mit Haftungsbescheid des Magistrates der Bundeshauptstadt Wien vom 17. Juni 1991, ZI. MA 4/7 -V 13/91, wurde die
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Zweitbeschwerdefuhrerin "gemal3 88 1, 12, 13 Abs. 3 des Vergnlgungssteuergesetzes 1987 - VGSG, LGBI. Nr. 43/87 in
der derzeit geltenden Fassung, sowie der 88 2, 5, 149 Abs. 2 und 150 der Wiener Abgabenordnung - WAO, LGBI. fur
Wien Nr. 21/1962 in der derzeit geltenden Fassung" fur die in ihrem Betrieb in W, S-StraRe, durch das Anmieten von
Bildtragern (Video- und Filmverleih) in der Zeit vom 1. Marz 1989 bis 31. August 1990 entstandene
Vergnugungssteuerschuld im Betrag von S 472.435,-- haftbar gemacht und zur Zahlung herangezogen.

In den Begrundungen dieser Bescheide heil3t es im wesentlichen Ubereinstimmend, gemaR 8 1 Abs. 2 des zitierten
Vergnlgungssteuergesetzes gelte das Anmieten von Programmtragern (z.B. Kassetten oder Disketten) fir Videospiele,
von Videofilmen sowie von Schmalfiimen oder auf sonstigen Bildtrdgern aufgezeichneten Filmen in einem in W
liegenden Betrieb, ausgenommen die Anmietung durch Unternehmer, die die Programmtrager oder Filme zur
Weitervermietung oder vergnigungssteuerpflichtigen Verwendung anmieteten, als steuerpflichtiges Vergnigen im
Sinne des genannten Gesetzes. Diese Tatigkeit sei nach § 12 VGSG 1987 mit 10 v.H. des Mietentgeltes (exklusive
Umsatzsteuer) der Verniigungssteuer zu unterziehen. GemaR § 13 Abs. 3 leg. cit. treffe die Steuerpflicht den Mieter der
Bild- und Programmtrager. Die Unternehmer (Vermieter) hatten die Vergnigungssteuer von den Steuerpflichtigen
einzuheben und in sinngemaRer Anwendung des § 17 Abs. 1 VGSG 1987 monatlich, d.i. jeweils bis zum 10. jeden
Monates fur den unmittelbar vorhergehenden Kalendermonat, diese Abgabe zu erklaren und abzufiihren. Sie hafteten
far die Entrichtung der Vergnigungssteuer durch die Steuerpflichtigen (Mieter).

Gemald § 149 Abs. 2 WAO habe die Abgabenbehdérde die Abgabe mit Bescheid festzusetzen, wenn der Abgabepflichtige
die Einreichung der Erklarung unterlasse oder wenn sich die Erklarung als unvollstandig oder die Selbstbemessung als
unrichtig erweise; von der bescheidmaligen Festsetzung sei abzusehen, wenn der Abgabepflichtige diese Mangel
nachtraglich behebe. Die genannte Vorschrift gelte gemald § 150 WAO auch dann, wenn - wie im Anlafall - nach den
Abgabenvorschriften die Selbstbemessung und Einreichung der Erklarung einem abgabenrechtlich Haftungspflichtigen
obliege; in einem solchen Fall trete an Stelle eines Abgabenbescheides ein Haftungsbescheid.

Da in den vorliegenden Fallen von den Unternehmern - trotz deren erwiesener Kenntnis der Sach- und Gesetzeslage -
flr den Zeitraum Marz 1989 bis Juni bzw. August 1990 unrichtige Abgabenerklarungen (Einbekennung und Entrichtung
der Abgabe, gleichzeitig Widerruf durch Nichtanerkennung der Steuerpflicht) vorgelegt worden seien, sei die
Vergnlgungssteuer jeweils im Sinne der 88 149 Abs. 2 und 150 WAO durch amtliche Bemessung festzusetzen und
bescheidmaRig vorzuschreiben gewesen. Der Abgabenbemessung seien die eingereichten Abgabenerklarungen, die
vorgelegten Geschaftsaufzeichnungen sowie jeweils die Ergebnisse der amtlichen Betriebsprifungen vom 11. Juli 1990
(Erstbeschwerdefihrer) und vom 1. Oktober 1990 (Zweitbeschwerdeflhrerin) zugrunde gelegt worden.

In den gegen die zwei Haftungsbescheide erhobenen Berufungen fihrten die Beschwerdeflhrer Gbereinstimmend
aus, daR sie "in der streitigen Zeit" jeweils und vollstandig die Abgabenerkldrungen abgegeben und die darauf
entfallende Vergnigungssteuer auch einbezahlt hatten. Unabhdangig davon, ob sie die Pflicht zur Entrichtung von
Vergnlgungssteuer anerkennten oder nicht, sei der Steueranspruch der Stadt Wien auf Grund der Entrichtung der
Abgaben erloschen.

Mit Berufungsvorentscheidungen je vom 5. Juli 1991 wurden die Berufungen als unbegriindet abgewiesen. In den
Begrindungen dieser Bescheide wird sinngemal ausgefuhrt, der Verfassungsgerichtshof habe zwar mit Erkenntnis
vom 14. Marz 1991, ZI. G 148-151/90 - 13 u.a., die Besteuerungsvorschriften des Vergnlgungssteuergesetzes 1987
betreffend das Anmieten von Bild- und Programmtragern (Videoverleih) als verfassungswidrig aufgehoben, jedoch
trete die Wirksamkeit der Aufhebung erst mit Ablauf des 31. Dezember 1991 in Kraft, sodal die "bisherigen,
diesbeziiglichen" Gesetzesbestimmungen bis zu diesem Zeitpunkt weiterhin anzuwenden seien. Den im bisherigen
Abgabenverfahren geltend gemachten verfassungsrechtlichen Einwanden gegen die Vergnigungssteuerpflicht misse
demnach der Erfolg versagt bleiben. Die Beschwerdefihrer hatten zwar jeweils fristgerecht
Vergnugungssteuererklarungen vorgelegt und die darin ausgewiesene Vergnugungssteuer entrichtet; jedoch seien die
Abgabenerkldrungen des Erstbeschwerdeflihrers flr den Zeitraum Marz 1989 bis Janner 1990 bzw. "die meisten
Abgabenerkldrungen" der Zweitbeschwerdeflihrerin  wahrend des "gegenstandlichen Haftungs- bzw.
Bemessungszeitraumes" jeweils mit dem folgendem Vermerk versehen gewesen: "Vergnigungssteuer wird nicht
anerkannt. VfGH-Beschwerde eingebracht. Zahlung erfolgt ohne Anerkennung einer Rechtspflicht sowie unter
Vorbehalt der Ruckforderung." Weiters habe der Erstbeschwerdefihrer anlalich der Betriebsprifung am 11. Juli 1990
auch zu Protokoll gegeben, dal die "Abgabepflicht wegen laufender Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof nicht
anerkannt" werde. Die Zweitbeschwerdeflhrerin habe ebenfalls anlaBlich einer Betriebsprifung am 1. Oktober 1990



ausdrticklich deponiert: "Die Vergnigungssteuerpflicht wird aus den im Schreiben vom 15.4.1987 des Rechtsvertreters

RA Dr. D angefihrten Griinden nicht anerkannt. Um Ausstellung eines Bescheides wird ersucht.”

Diese - als "Berichtigungserklarung" der eingereichten Abrechnungen zu wertenden - Widerrufs- bzw.
VorbehaltsauBerungen brachten es mit sich, dal nunmehr - insgesamt gesehen - fur den erwahnten Haftungs- bzw.
Bemessungszeitraum "UNRICHTIGE Steuererklarungen" vorlagen, woraus sich, unbeschadet des Umstandes, dal3 die
Steuerbetrage bereits ziffernmaRig erklart und entrichtet worden seien, fur die Abgabenbehdérde gemal? 88 149 Abs. 2
und 150 WAO die zwingende Verpflichtung zur bescheidmalRligen Steuervorschreibung ergeben habe. Durch diese
VorschreibungsmaBnahmen seien den Beschwerdefihrern keinerlei abgaben- oder verwaltungsstrafrechtliche
Folgewirkungen entstanden, sondern es sei ihnen vielmehr dadurch die Moglichkeit zur weiteren Geltendmachung
und Verfolgung ihrer Rechtsstandpunkte im Rechtsmittelweg erdéffnet worden, sodalR unter diesem Aspekt unklar
bliebe, weshalb von den Beschwerdefuhrern auch das Faktum der Bescheiderlassung an sich einer Kritik unterzogen
worden sei. Hinzu komme bei der Zweitbeschwerdeflhrerin, dal? mit der Erlassung des Haftungsbescheides ihrem
ausdrucklichen Begehren im Zuge des genannten Betriebsprifungsverfahrens ("Um Ausstellung eines Bescheides wird
ersucht") Rechnung getragen worden sei. Die BeschwerdefUhrer hatten die genannte Rechtsauffassung bis zum
Zeitpunkt der jeweiligen Bescheiderlassung, d.h. bis zum 7. bzw. 17. Juni 1991, nicht widerrufen.

In den Vorlageantragen vom 1. August 1991 brachten die BeschwerdefUhrer jeweils noch erganzend vor, daf3 mit der
Bezahlung der Abgabe jedes "Steuerverhaltnis" erloschen sei, sodal? sie nicht mehr zur Haftung herangezogen werden
kdnnten und zwar auch dann, wenn sie die Steuerzahlungen nicht als gesetzmaRig anerkannt hatten; Streitigkeiten
dartber waren allenfalls in einem Rickzahlungsverfahren zu kldren gewesen.

Mit dem nunmehr vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die
Berufungen unter Hinweis auf die 88 1 Abs. 2, 12, 13 Abs. 3 VGSG 1987 sowie §8 149 und 150 WAO als unbegrindet ab.
Begrindend heildt es im wesentlichen, die Beschwerdefiihrer hatten nach den unbestrittenen Feststellungen der
Prifer im Zeitraum Marz 1989 bis Juni bzw. August 1990 einen Verleih von Videofilmen betrieben. Die Aufhebung der
88 1 Abs. 2 und 13 Abs. 3 VGSG 1987 durch den Verfassungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 14. Marz 1991, ZI. G 148-
151/90-13, G 152,153/90-13, G 154,155/90-16, sei im vorliegenden Verfahren ohne Belang, da diese nach dem Spruch
des Verfassungsgerichtshofes erst mit Ablauf des 31. Dezember 1991 in Kraft trete. Die fir den angeflhrten Zeitraum
festgestellten ziffernmaRigen Bemessungsgrundlagen beruhten auf den Steuererklarungen der BeschwerdefUhrer
bzw. auf den Ergebnissen der Steuerprifungen vom 11. Juli 1990 und vom 1. Oktober 1990. Die Beschwerdefiihrer
hatten lediglich die Steuerpflicht als solche, nicht jedoch die ziffernmafige Richtigkeit der Bemessungsgrundlagen in
Zweifel gezogen. Die gesetzliche Verpflichtung der Abgabenbehdrde zur Abgabenfestsetzung gemal 8§ 149 und 150
WAO ergebe sich daraus, dal? die Beschwerdeflhrer die Steuerpflicht bzw. ihre Haftpflicht als solche bestritten hatten.
Es stehe weiters auf Grund der 88 1 Abs. 2 und 13 Abs. 3 VGSG 1987 fest, dal3 der Verleih von Videofilmen
vergnlgungssteuerpflichtig sei; die Beschwerdeflhrer als Verleiher treffe somit die Pflicht zur Erklarung und Abfuhr
der Vergniigungssteuer.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde. Nach dem gesamten Inhalt ihres Vorbringens
erachten sich die Beschwerdefuhrer in ihrem Recht auf "Nichtheranziehung zur Haftung" verletzt. Sie beantragen, den
angefochtenen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und erstattete eine Gegenschrift, in der die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt wurde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Vorweg sei bemerkt, daR im Beschwerdefall ein einziger Berufungsbescheid mit zwei Absprichen und demgemaR
auch nur eine einzige Beschwerde vorliegt. Eine von den Beschwerdeflhrern beantragte Verbindung zweier
Beschwerden zur gemeinsamen Beratung und Entscheidung war daher weder méglich noch erforderlich.

Gemal? § 149 Abs. 1 WAO gilt die Abgabe durch die Einreichung der Erklarung tber die Selbstbemessung festgesetzt,
wenn die Abgabenvorschriften die Selbstbemessung einer Abgabe durch den Abgabepflichtigen ohne
abgabenbehordliche Festsetzung der Abgabe zulassen. GemaR Abs. 2 dieser Gesetzesstelle hat die Abgabenbehérde
die Abgabe mit Bescheid festzusetzen, wenn der Abgabepflichtige die Einreichung der Erklarung unterlaf3t oder wenn
sich die Erklarung als unvollstandig oder die Selbstbemessung als unrichtig erweist. Von der bescheidmaRigen
Festsetzung ist abzusehen, wenn der Abgabepflichtige nachtraglich die Mangel behebt. Es bestehen nach der



Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes gegen diesen - in der Fassung LGBI. Nr. 28/1978 zitierten - § 149 Abs. 2
WAO keine verfassungsrechtlichen Bedenken (vgl. das Erkenntnis vom 16. Oktober 1980, B 293/79-7 sowie das
Erkenntnis vom 30. Janner 1980, G 107/78-12, G 49/79-9, zur Verfassungswidrigkeit des § 149 Abs. 2 und 3 WAO in der
"alten" Fassung, d.h. in der Fassung vor Inkrafttreten des Gesetzes vom 27. Juni 1978, LGBI. fir Wien Nr. 28/1978).

Gemal? 8 150 leg. cit. gilt § 149 sinngemal, wenn nach den Abgabenvorschriften die Selbstbemessung und Einreichung
der Erklarung einem abgabenrechtlich Haftungspflichtigen obliegt. An die Stelle eines Abgabenbescheides tritt ein
Haftungsbescheid.

Die Behorden beider Rechtsstufen haben in ihren Bescheiden neben den genannten Vorschriften der Wiener
Landesabgabenordnung unter anderem auch die 88 1 Abs. 2 und 13 Abs. 3 VGSG angewendet. Gemal3 8 1 Abs. 2 VGSG
gilt "als steuerpflichtiges Vergniigen aulRerdem das Anmieten von Programmtragern (z.B. Kassetten oder Disketten) fur
Videospiele, von Videofilmen sowie von Schmalfilmen oder auf sonstigen Bildtragern aufgezeichneten Filmen in einem
in W liegenden Betrieb, ausgenommen die Anmietung durch Unternehmer, die die Programmtrager oder Filme zur
Weitervermietung oder vergnugungssteuerpflichtigen Verwendung anmieten (8 12)". § 13 Abs. 3 leg. cit. bestimmt: "In
den Fallen des 8 1 Abs. 2 trifft die Steuerpflicht den Mieter. Die Unternehmer (Vermieter) haben die Steuer von den
Steuerpflichtigen einzuheben und in sinngemaf3er Anwendung des 8 17 Abs. 1 die Steuer zu erklaren und abzufthren.
Sie haften fur die Entrichtung der Steuer durch die Steuerpflichtigen".

Der Verfassungsgerichtshof hat wohl mit Erkenntnis vom 14. Marz 1991, G 148-151/90-13, G 152,153/90-13,

G 154,155/90-16, die §8 1 Abs. 2 und 13 Abs. 3 (sowie § 16 Abs. 2) VGSG 1987 als verfassungswidrig aufgehoben und
ausgesprochen, dal3 die Aufhebung mit Ablauf des 31. Dezember 1991 in Kraft trete. Da der dem Beschwerdefall
zugrunde liegende Sachverhalt bereits vor der Aufhebung verwirklicht wurde, es sich um keinen Anlafall im Sinne des
Art. 140 Abs. 7 zweiter Satz B-VG handelt und auch der Verfassungsgerichtshof in seinem aufhebenden Erkenntnis
nichts anderes ausgesprochen hat, waren bei Erlassung des angefochtenen Bescheides - wie dies die belangte Behérde

richtig erkannte - die genannten Vorschriften des Wiener Vergniigungssteuergesetzes 1987 weiterhin anzuwenden.

Entgegen der Auffassung der Beschwerdefihrer muf3 im Beschwerdefall nicht entschieden werden, ob die belangte
Behdrde eine bescheidmaliige Abgabenfestsetzung gemal § 149 Abs. 2 in Verbindung mit 8 150 WAO durch Erlassung

eines Haftungsbescheides durchfiihren durfte oder nicht.

In ihrer Rechtsriige bringen die BeschwerdefUhrer sinngemal3 unter Hinweis auf § 149 Abs. 1 WAO vor, die
Vergnigungssteuer sei bereits durch Einreichung der vollstandigen und fristgerechten Abgabenerklarungen Uber die
Selbstbemessung festgesetzt worden. Daran vermoge auch der Umstand nichts zu andern, dal3 die Beschwerdeflhrer
die RechtmaRBigkeit der von ihnen entrichteten Abgaben angezweifelt hatten. Die belangte Behdrde habe namlich in
keiner Weise die Vollstandigkeit der Erklarung angezweifelt und auch die Richtigkeit der Selbstbemessung nicht
bestritten. Es fehle somit jegliche Grundlage fiir die Erlassung eines Haftungsbescheides. Uber die "Frage der
RechtmaRigkeit der Anforderung der Vergnigungssteuern" ware nach Entrichtung der Abgaben selbst allenfalls in
einem Wiederaufnahmeverfahren zu entscheiden gewesen. Mit der Entrichtung der Abgaben sei auch das durch
Erstattung der Abgabenerkldarungen entstandene Abgabenverhdltnis erloschen; durch den angefochtenen
Haftungsbescheid sei ein neues Abgabenverhaltnis begriindet und daher auch die Abgabe doppelt festgesetzt worden,
zum einen durch die Erstattung der Abgabenerklarungen und zum anderen durch den erlassenen Haftungsbescheid.

Gemal 8 149 Abs. 1 WAO gilt - wie bereits erwahnt - eine Selbstbemessungsabgabe (vgl. 88 13 Abs. 3 und 17 Abs. 1
VGSG 1987) durch die Einreichung der Erklarung Gber die Selbstbemessung festgesetzt. Der Einreichung der Erklarung
kommt somit kraft gesetzlicher Anordnung insofern dieselbe Rechtswirkung wie einer bescheidmaRigen Festsetzung
zu (vgl. zur gleichlautenden Vorschrift des 8 149 Abs. 1 der 06 LAO das hg. Erkenntnis vom 22. Juni 1990, ZI.
88/17/0242, und die dort angefuhrte weitere Rechtsprechung). Dasselbe gilt im hier gegebenen Fall des § 150 WAO, dh.
dal3 die Einreichung der Erklarung wie ein Haftungsbescheid wirkt. Ebenso wie jedoch die Festsetzung durch
Selbstbemessung in den Féllen des § 149 Abs. 2 WAO der BESCHEIDMARIGEN FESTSETZUNG zu weichen hat (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 10. Mai 1985, ZI. 84/17/0149), trifft dies auch fur die Haftungsfalle des § 150 leg. cit. zu.

Dies bedeutet aber, dal? es im Lichte des geltendgemachten Beschwerdepunktes fiir die Rechtsstellung der beiden
Beschwerdefiihrer keinen Unterschied macht, ob die Erlassung der gegenstdndlichen Haftungsbescheide in
verfahrensrechtlicher Hinsicht zu Recht erfolgte oder nicht; denn durch die Erlassung der Haftungsbescheide wurden
die aus § 149 Abs. 1 in Zusammenhalt mit § 150 WAO erflieBenden Rechtswirkungen der Selbstbemessung jedenfalls
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beseitigt. Von einer doppelten "Festsetzung" der Abgabe (richtig wohl: einer zweifachen Heranziehung der
Beschwerdefiihrer zur Haftung fir die Abgabe), wie dies die Beschwerdefihrer befirchten, kann daher keine Rede
sein. Ohne Bedeutung ist in diesem Zusammenhang auch die behauptete Entrichtung der Abgaben; § 149 Abs. 2 WAO
setzt namlich nach seinem Wortlaut nicht voraus, daR die Abgabenschuldigkeit noch unberichtigt aushaftet.

Die Beschwerdefuhrer wurden daher durch die Erlassung der gegenstandlichen Haftungsbescheide im Umfang des
oben wiedergegebenen Beschwerdepunktes - namlich des (vermeintlichen) Rechtes auf Nichtheranziehung zur
Haftung - in ihren Rechten nicht verletzt.

Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die §§ 47 ff, insbesondere auch auf § 53 Abs. 1 letzter Satz,
VWGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers BGBI. Nr. 104/1991.
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