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Index

L22002 Landesbedienstete Karnten
10/07 Verwaltungsgerichtshof
40/01 Verwaltungsverfahren

Norm

AVG §56;

AVG 866 Abs4;

DienstrechtsG Krnt 1994 §38 Abs2;

DienstrechtsG Krnt 1994 §38 Abs4;

DienstrechtsG Krnt 1994 §40 Abs4;

DienstrechtsG Krnt 1994 8§40;

VWGG 8§42 Abs2 Z1;
1. AVG § 56 heute
2. AVG 8§ 56 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 56 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

1. AVG 8 66 heute
2. AVG 8§ 66 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

3. AVG § 66 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. VWGG 8 42 heute
2. VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Rechtssatz

Bei Vorliegen einer qualifizierten Verwendungsanderung kann Gegenstand eines Feststellungsbescheides lediglich die
Frage ihrer Zulassigkeit sein (vgl. E 22. Mai 2012, 2011/12/0158). "Sache" eines Feststellungsbescheides betreffend eine
Verwendungsanderung im Verstandnis des § 40 Krnt DienstrechtsG 1994 hat daher - unabhangig davon, ob diese im
Verstandnis des Abs. 4 legcit qualifiziert ist oder nicht - ausschlieRlich deren Zulassigkeit zu sein. Somit bildet die Frage,
ob eine weisungsformig verfligte Verwendungsanderung iSd 8 40 Abs. 4 Krnt DienstrechtsG 1994 qualifiziert ist, keinen
eigenstandigen Gegenstand eines zuldssigen Feststellungsbescheides. Ebenso wenig ist die vorzitierte Frage fur die
Abgrenzung der "Sache" des die Zulassigkeit der MaRnahme beurteilenden Feststellungsbescheides essentiell. Letztere
wird vielmehr ausschlieBlich durch die Feststellung betreffend die Zulassigkeit der jeweils in Rede stehenden
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PersonalmalRinahme (Weisung) gebildet. Relevant ist die im Zuge der Beurteilung der Zulassigkeit der
PersonalmalRinahme vorweg zu beurteilenden Frage ihrer Qualifikation gemal3 8 40 Abs. 4 Krnt DienstrechtsG 1994
ausschliel3lich fur die Festlegung des Prifungsmalistabes: Wahrend namlich im Falle einer Qualifikation im Verstandnis
des § 40 Abs. 4 legcit im Feststellungsverfahren eine Feinprifung der MalRnahme nach den Kriterien des 8 38 Abs. 2
(und 4) legcit vorzunehmen ist, ware eine "schlichte" Verwendungsanderung lediglich bei Vorliegen von "Willkar"
unzuldssig (vgl. E 14. Oktober 2013, 2013/12/0008).Bei Vorliegen einer qualifizierten Verwendungsanderung kann
Gegenstand eines Feststellungsbescheides lediglich die Frage ihrer Zulassigkeit sein vergleiche E 22. Mai 2012,
2011/12/0158). "Sache" eines Feststellungsbescheides betreffend eine Verwendungsadnderung im Verstandnis des
Paragraph 40, Krnt DienstrechtsG 1994 hat daher - unabhangig davon, ob diese im Verstandnis des Absatz 4, legcit
qualifiziert ist oder nicht - ausschlieBlich deren Zulassigkeit zu sein. Somit bildet die Frage, ob eine weisungsférmig
verflgte Verwendungsanderung iSd Paragraph 40, Absatz 4, Krnt DienstrechtsG 1994 qualifiziert ist, keinen
eigenstandigen Gegenstand eines zuldssigen Feststellungsbescheides. Ebenso wenig ist die vorzitierte Frage fur die
Abgrenzung der "Sache" des die Zuladssigkeit der MaRnahme beurteilenden Feststellungsbescheides essentiell. Letztere
wird vielmehr ausschlieBlich durch die Feststellung betreffend die Zuladssigkeit der jeweils in Rede stehenden
PersonalmalBnahme (Weisung) gebildet. Relevant ist die im Zuge der Beurteilung der Zul3ssigkeit der
PersonalmalRnahme vorweg zu beurteilenden Frage ihrer Qualifikation gemall Paragraph 40, Absatz 4, Krnt
DienstrechtsG 1994 ausschlieBlich fir die Festlegung des Prifungsmalistabes: Wahrend namlich im Falle einer
Qualifikation im Verstédndnis des Paragraph 40, Absatz 4, legcit im Feststellungsverfahren eine Feinprifung der
MalRnahme nach den Kriterien des Paragraph 38, Absatz 2, (und 4) legcit vorzunehmen ist, ware eine "schlichte"
Verwendungsanderung lediglich bei Vorliegen von "Willkir" unzulassig vergleiche E 14. Oktober 2013, 2013/12/0008).

Schlagworte

Besondere Rechtsgebiete Beschrankungen der Abanderungsbefugnis Beschrankung durch die Sache Anspruch auf
bescheidmaRige Erledigung und auf Zustellung, Recht der Behdrde zur Bescheiderlassung Feststellungsbescheide
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