jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 1993/4/27
93/11/0049

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.04.1993

Index

001 Verwaltungsrecht allgemein;
40/01 Verwaltungsverfahren;
90/02 Kraftfahrgesetz;

Norm

AVG 856;

KFG 1967 879 Abs3;
VwRallg;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr.
Waldner, Dr. Bernard, Dr. Graf und Dr. Gall als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, Gber die Beschwerde
des Ain L, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in L, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Obergsterreich
vom 28. Janner 1993, ZI. VerkR-390.751/1-1992/Si, betreffend Bestatigung nach § 79 Abs. 3 KFG 1967, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Aus der Beschwerde und der ihr angeschlossenen Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ergibt sich, dal3 mit
dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid der Antrag des Beschwerdefihrers vom 17. August 1992
auf Ausstellung einer Bestatigung Uber das Vorliegen eines Doppelwohnsitzes im Sinne des 8§ 79 Abs. 3 KFG 1967,
welche ihn dazu berechtigte, von seiner tirkischen Lenkerberechtigung in Osterreich Gebrauch zu machen,
abgewiesen wurde.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der Beschwerdefihrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend
und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

GemaR § 79 Abs. 3 KFG 1967 kdnnen Personen, die sowohl im Bundesgebiet als auch im Ausland einen ordentlichen
Wohnsitz haben, von einem auslandischen Fuhrerschein, der vom Staat ihres Wohnsitzes ausgestellt ist, im
Bundesgebiet Gebrauch machen, wenn sie eine Bestatigung der Behorde, in deren ortlichem Wirkungsbereich der
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Wohnsitz liegt, vorweisen, in der das Vorliegen eines Doppelwohnsitzes festgestellt wird. Solche Bestatigungen sind auf
Antrag jeweils nur auf die Dauer eines Jahres auszustellen.

Der Beschwerdefiihrer hat unbestrittenermaRRen in Osterreich einen ordentlichen Wohnsitz. Er brachte in seinem
Antrag vom 17. August 1992 vor, dal3 er auch in der Turkei einen ordentlichen Wohnsitz habe, und begriindete dies
damit, dalR er seit 1982 in einer naher bezeichneten Gemeinde in der Tlrkei ein Haus besitze, in dem seine Mutter
wohne, die auf Grund ihres schlechten Gesundheitszustandes regelmaRiger Betreuung bedtrfe, die nur er ihr
angedeihen lassen kénne. Wegen der Betreuung der Mutter und um sich um sein Haus zu kimmern, fahre er
regelmaRig in die Tirkei. Seine Ehefrau und seine Kinder wohnten seit Juni 1992 bei ihm in Osterreich.

Im Beschwerdefall ist strittig, ob die belangte Behdrde auf Grund dieses Antragsvorbringens das Vorliegen eines
ordentlichen Wohnsitzes in der Turkei verneinen durfte. Da es um das Vorliegen eines Doppelwohnsitzes geht, hatten
die Behorden des Verwaltungsverfahrens zu beurteilen, ob sich aus den Angaben des Beschwerdeflhrers ergibt, daf}
die Aufenthalte des Beschwerdeflihrers in der Turkei nach Art und Ausmal der Aufrechterhaltung bzw. Begriindung
eines ordentlichen Wohnsitzes (im Sinne der 6sterreichischen Rechtsordnung) im Zeitpunkt der Erlassung des
angefochtenen Bescheides gleichkommen. Dabei ist insbesondere auf die diesem Begriff innewohnende - aus den
auBeren Umstanden hervorgehende - Absicht der betreffenden Person abzustellen, an dem in Rede stehenden Ort im
Ausland einen (zweiten) Mittelpunkt seiner Lebensinteressen zu haben.

Davon kann aber nach dem Vorbringen des Beschwerdefihrers in Ansehung der Anknipfung an die Turkei nicht die
Rede sein. In Besuchen, die in der Sorge um ein in seinem Eigentum stehendes Haus und um seine darin wohnende
betreuungsbedurftige Mutter erfolgen, ist keine Absicht zu erblicken, einen Mittelpunkt der Lebensinteressen zu
unterhalten. Die Pflege von Kontakten zu nahen Angehorigen und die Verwaltung von Vermdgenswerten in einem
anderen Staat sind fUr sich allein nicht geeignet, einen ordentlichen Wohnsitz zu begriinden oder aufrecht zu erhalten.
Diese Ankniipfungselemente sind im Verhéltnis zum Wohnsitz des Beschwerdefiihrers in Osterreich, wo er zusammen
mit Ehefrau und Kindern lebt und offenbar auch einem Beruf nachgeht, von einer derart untergeordneten Bedeutung,
daB von einem zweiten ordentlichen Wohnsitz nicht gesprochen werden kann. Die duf3eren Umstande, wie sie der
Beschwerdefiihrer geltend gemacht hat, lassen vielmehr darauf schlieRen, daR der Beschwerdeflhrer - zumindest seit
der Ubersiedlung von Ehefrau und Kindern nach Osterreich - lediglich hier und nicht mehr in der Tirkei einen
ordentlichen Wohnsitz hat.

In diesem Zusammenhang spielt es daher keine Rolle, wenn die belangte Behérde von den Reisen des
Beschwerdefiihrers in die Turkei als teilweise von "Urlaubsreisen" spricht (wollte sie damit doch offenbar zum
Ausdruck bringen, daR diese Reisen wahrend des Urlaubs des Beschwerdefiihrers im Rahmen seiner beruflichen
Beschaftigung im Inland erfolgen). DaRR ein Doppelwohnsitz in zwei nicht aneinander grenzenden Staaten nicht in
Betracht kame, hat die belangte Behdrde nicht zum Ausdruck gebracht; vielmehr hat sie ausgefiihrt, dafl3 ein
Doppelwohnsitz i.S.d. § 79 Abs. 3 KFG 1967 "in erster Linie" bei aneinander grenzenden Staaten vorkommen kann.

Soweit der Beschwerdefihrer Verfahrensmangel rigt, kann er seiner Beschwerde damit schon deswegen nicht zum
Erfolg verhelfen, weil er ihre Wesentlichkeit nicht dartut. Er fuhrt weder aus, welche zu einem anderen Bescheid
fihrende Wurdigung von ihm vorgelegte - nicht ndher bezeichnete - Unterlagen hatten erbringen mussen, noch stellt
er in der Beschwerde Behauptungen dartber auf, was er unter "regelmaliigen" Besuchen in quantitativer Hinsicht
verstanden habe.

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen 13R3t, dal3 die behauptete Rechtsverletzung nicht gegeben ist, war die
Beschwerde gemal? § 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren als unbegriindet abzuweisen.
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