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Index

19/05 Menschenrechte

41/02 Asylrecht

41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AsylG 2005 810 Abs1;
BFA-VG 2014 §9 Abs1;
BFA-VG 2014 §9 Abs3;
FrPolG 2005 846a Abs1c;
FrPolG 2005 852 Abs2;
MRK Art8 Abs2;
MRK Art8;

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): Ra 2014/18/0147 Ra 2014/18/0148 Ra
2014/18/0152 Ra 2014/18/0150 Ra 2014/18/0151 Ra 2014/18/0149
Rechtssatz

Bei der Beurteilung, ob im Falle der Erlassung einer Rickkehrentscheidung in das durch Art. 8 MRK geschlitzte Privat-
und Familienleben des oder der Fremden eingegriffen wird, ist eine gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses
an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenldufigen privaten und familidren Interessen in Form einer
Gesamtbetrachtung vorzunehmen, die auf alle Umstande des Einzelfalls Bedacht nimmt. Bei dieser Abwagung kommt
auch dem Umstand Bedeutung zu, dass eine medizinische Behandlung in Osterreich vorgenommen wird, die im
Einzelfall zu einer maRgeblichen Verstérkung des persénlichen Interesses an einem Verbleib in Osterreich fiihren kann
(Hinweis Erkenntnisse vom 29. Februar 2012, 2010/21/0310 bis 0314 und 2010/21/0366, mwN). So muss das
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Verwaltungsgericht bei Vorliegen einer Risikoschwangerschaft, die eine jederzeitige medizinische Behandlung
erforderlich und einen Transport in den Herkunftsstaat fir Mutter und Ungeborenes gesundheits- oder
lebensgefdhrdend machen kann, dieses besondere private Interesse am vorlbergehenden Verbleib in Osterreich
gegen das Offentliche Interesse an einer sofortigen Beendigung des Aufenthalts im Bundesgebiet abwagen. Im
Allgemeinen hat zwar kein Fremder ein Recht, in seinem aktuellen Aufenthaltsstaat zu verbleiben, bloR um dort
medizinisch behandelt zu werden, und zwar selbst dann nicht, wenn er an einer schweren Krankheit leidet (Hinweis E
vom 29. April 2010, 2009/21/0055). Das schlieRt aber nicht aus, dass im Falle einer Schwangerschaft, die sich wahrend
des Aufenthalts in Osterreich medizinisch problematisch entwickelt, ein beachtenswertes privates Interesse der
Schwangeren (auch) im Sinne des Art. 8 MRK vorliegt, den Aufenthalt vorlUbergehend zu verldngern.Bei der
Beurteilung, ob im Falle der Erlassung einer Rickkehrentscheidung in das durch Artikel 8, MRK geschtitzte Privat- und
Familienleben des oder der Fremden eingegriffen wird, ist eine gewichtende Abwagung des 6ffentlichen Interesses an
einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen in Form einer
Gesamtbetrachtung vorzunehmen, die auf alle Umsténde des Einzelfalls Bedacht nimmt. Bei dieser Abwagung kommt
auch dem Umstand Bedeutung zu, dass eine medizinische Behandlung in Osterreich vorgenommen wird, die im
Einzelfall zu einer maRgeblichen Verstirkung des persénlichen Interesses an einem Verbleib in Osterreich fiihren kann
(Hinweis Erkenntnisse vom 29. Februar 2012, 2010/21/0310 bis 0314 und 2010/21/0366, mwN). So muss das
Verwaltungsgericht bei Vorliegen einer Risikoschwangerschaft, die eine jederzeitige medizinische Behandlung
erforderlich und einen Transport in den Herkunftsstaat fir Mutter und Ungeborenes gesundheits- oder
lebensgefdhrdend machen kann, dieses besondere private Interesse am voriibergehenden Verbleib in Osterreich
gegen das Offentliche Interesse an einer sofortigen Beendigung des Aufenthalts im Bundesgebiet abwagen. Im
Allgemeinen hat zwar kein Fremder ein Recht, in seinem aktuellen Aufenthaltsstaat zu verbleiben, bloB um dort
medizinisch behandelt zu werden, und zwar selbst dann nicht, wenn er an einer schweren Krankheit leidet (Hinweis E
vom 29. April 2010, 2009/21/0055). Das schlieBt aber nicht aus, dass im Falle einer Schwangerschaft, die sich wahrend
des Aufenthalts in Osterreich medizinisch problematisch entwickelt, ein beachtenswertes privates Interesse der
Schwangeren (auch) im Sinne des Artikel 8, MRK vorliegt, den Aufenthalt voriibergehend zu verldngern.
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