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40/01 Verwaltungsverfahren;
Norm

AVG 871 Abs1 Z1;
VStG 849 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Baumgartner und die Hofrate Dr. Stoll
und Dr. Baumann als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Strohmaier, Uber die Beschwerde des G in W, gegen
den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 2. Marz 1993, ZI. UVS-03/31/00261/93, betreffend
Zurlckweisung eines Einspruches in Angelegenheit Ubertretung des Kraftfahrgesetzes 1967, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde ein Einspruch des Beschwerdefuhrers gegen
eine Strafverfigung als verspatet zurlickgewiesen. Die Strafverfiigung sei am 6. November 1992 zugestellt und vom
Beschwerdefiihrer personlich Gbernommen worden. Der Einspruch sei zwar mit 20. November 1992 (dem letzten Tag
der zweiwdchigen Einspruchsfrist) datiert, jedoch erst am 25. November 1992 zur Post gegeben worden.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der Verwaltungsgerichtshof erwogen hat:

Der Beschwerdefuhrer bringt im wesentlichen vor, er habe infolge Erkrankung nicht selbst zur Post gehen kénnen. Er
musse sich aus diesem Grund ofters einer Vertrauensperson bedienen. Auf Grund der Krankheit sei es ihm auch nicht
moglich laufend nachzufragen, ob die Abgabe termingerecht erfolgt sei.

Zutreffend hat bereits die belangte Behorde unter Hinweis auf das hg. Erkenntnis vom 11. Juli 1988, ZI. 88/10/0113,
ausgefuhrt, dal3 fur die Zurtckweisung des Einspruches als verspatet allein die Versaumung der Einspruchsfrist
malfgeblich ist. Ob ein Verschulden der Partei an der Verspatung vorliegt, ware erst bei der Entscheidung Uber einen
Wiedereinsetzungsantrag von  Belang (vgl. auch Hauer-Leukauf, Handbuch des  Osterreichischen
Verwaltungsverfahrens,

4. Auflage, 8 49 VStG Anm. 11).

Im Beschwerdefall ist die Versaumung der Einspruchsfrist unbestritten; auf die Grinde fur die Verspatung der
Postaufgabe kam es bei der Prifung der RechtmaRigkeit des Zurtckweisungsbescheides aber nicht an.

Schon der Inhalt der Beschwerde a3t erkennen, dal3 die vom Beschwerdefuhrer behauptete Rechtsverletzung nicht
vorliegt, weshalb die Beschwerde gemal3 8 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung als

unbegriindet abzuweisen war.

Damit erlbrigte sich eine Entscheidung Uber den Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.
Auch der Erteilung eines Mangelbehebungsauftrages gemal? § 34 Abs. 2 VwGG bedurfte es nicht.
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