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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Liska und die Hofrate Dr. Hnatek, Dr.
Pokorny, Dr. Fellner und Dr. Hargassner als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Oberkommissarin Dr. Busser, Uber
die Beschwerde des Vereines XY in W, vertreten durch Dr. A, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der FLD fur Wien,
NO und Bgld vom 23.8.1990, Zlen. 6/2 - 2692/87-08, 6/2 - 2329/88-08, 6/2 - 2024/89-08, 6/2 - 2071/89-08, betr USt-, KSt-
und GewsSt 1981 bis 1985, Vorauszahlungsbescheide betr KSt- und GewSt 1987 bis 1989 und den vorlaufigen USt-
Bescheid 1986, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdeflihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Der BeschwerdefUhrer ist ein nicht untersagter Verein. Seine Statuten enthalten u.a. folgende Bestimmungen:
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§2
Zweck, Ziele und Aufgaben des Vereines

Die Tatigkeit des Vereines ist nicht auf Gewinn ausgerichtet. Die Finanzierung erfolgt durch Beitrage, Spenden und
sonstige Zuwendungen.

Zweck des Vereines ist die Vorsorge und Hilfe in Schadens- und sonstigen Rechtsfallen, sowie die Eintreibung von
fremden Forderungen fur alle dafur in Frage kommenden physischen und juristischen Personen.

Die Vorsorge und Hilfe wird insbesonders durch folgende Malinahmen gewahrt:

a) Beistand bei der Erfassung und Beheben von Schaden sowie Sicherung beweiskraftiger Unterlagen Uber Ursache
und AusmaR der Schaden. Der Verein ist insbesondere berechtigt, zu diesem Zweck Einrichtungen zur Beratung,
fachlichen Begutachtung und Dokumentation von Schaden in wissenschaftlicher, technischer, medizinisch-
gesundheitlicher und rechtlicher Hinsicht sowie Einrichtungen zur Unterbringung von Vereinsmitgliedern bei
notwendigen auswartigen Aufenthalten im Zuge der dem Vereinszweck entsprechenden Aufgaben zu schaffen;

b) Beistand bei der Bereitstellung von Abschleppdiensten, Kraftfahrzeugreparaturwerkstatten, Mietwagen - zu
besonderen Bedingungen Vereinsfahrzeuge - in Schadensfallen;

c) Beistand bei der Vertretung aller Anspriiche der Mitglieder, insbesondere aus Versicherungsfallen gegentiber ihren
Versicherern, sowie bei der Vertretung aller Anspriiche der Mitglieder gegentber den jeweiligen Schadigern und deren

Versicherern;

d) Beistand bei der Fuhrung von Testprozessen und ProzeBhilfe im Einzelfall in allen Rechtsangelegenheiten,
insbesondere Beratung und Erteilung von Ausklnften zur Beurteilung der ZweckmaRigkeit und Tragweite rechtlicher
Schritte;

e) Beistand bei der Besorgung von Uberbriickungskrediten nach eingetretenen Schadensféllen, jedoch ist der Betrieb
von Bank- und Sparkassengeschaften jeder Art hierbei nicht zugelassen;

f) Beistand bei den Abschlissen von Versicherungsvertragen zu den jeweils gunstigsten und risikogerechtesten
Bedingungen;

g)

Beistand durch Einziehung von fremden Forderungen;

h)

Beistand durch Informationsweitergabe, insbesondere in vereinseigenen Medien.

In allen oben angefuhrten Fallen gewahrt der Verein seinen Mitgliedern die kostenlose Beratung. Die Beratung,
Vorsorge und Hilfe in allen genannten Aufgabengebieten wird lber den Verein ohne Rechtsanspruch insbesonders
durch Personen erbracht, die dazu gesetzlich befugt sind.

Der Verein betreibt die Férderung der Vereinsinteressen gegenlber der Offentlichkeit und allen damit befaRten
Institutionen durch geeignete MalRnahmen.

§3
Mitgliedschaft
1. Arten der Mitglieder:
Der Verein besteht aus:
a)
den Grindungsmitgliedern
b)
den Ersatz-Grindungsmitgliedern
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den ordentlichen Mitgliedern
d)
den Ehrenmitgliedern

Grindungsmitglieder sind jene Personen, die bei der erstmaligen Einreichung der Vereinsstatuten bei der Behorde
unterzeichnet sind. Durch einhelligen, schriftlichen BeschluB aller Grindungsmitglieder kann die Generalversammlung
weitere physische und juristische Personen als Grindungsmitglieder kooptieren.

Ersatz-Grundungsmitglieder sind Personen, welche von der Generalversammlung aus dem Kreise der ordentlichen
Mitglieder zu solchen gewahlt werden.

Ordentliches Mitglied kann jede physische und juristische Person werden, die schriftlich um ihren Beitritt zum Verein
ansucht.

Ehrenmitglieder sind Personen, die hierzu wegen besonderer Verdienste um den Verein vom Vorstand ernannt

werden. Die Ernennung bedarf der Zustimmung der Generalversammlung.
2. Aufnahme als Mitglied:

Die Aufnahme als Mitglied bedarf der ausdrucklichen, schriftlichen Erklarung des Vereines, welche jederzeit ohne
Angabe von Grunden verweigert werden kann. Die Vereinbarung einer Mindestdauer der Mitgliedschaft ist zulassig.

§4
Mitgliedsbeitrag

Jedes Mitglied hat einen Mitgliedsbeitrag zu entrichten, dessen Hohe jahrlich von der Generalversammlung festgelegt

wird.

Im Falle des Verzuges mit der Entrichtung des Mitgliedsbeitrages ruhen samtliche Rechte aus dem
Mitgliedschaftsverhaltnis.
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Rechte der Mitglieder
1. Alle Mitglieder besitzen das Recht

a) zur Teilnahme an der Generalversammlung sowie Vereinsveranstaltungen, welche vom Vorstand als

vereinsoffentlich erklart worden sind,

b)

zur BenUtzung aller Vereinseinrichtungen,

o

zur Wortmeldung in der Generalversammlung,

d)

zur Stellung schriftlicher Eingaben und Antrage an die Organe des Vereines,
e) zur Ausubung des passiven Wahlrechtes.

2. Das Stimm- sowie aktive Wahlrecht in der Generalversammlung steht nur den Grindungsmitgliedern

ZU.

§7
Organe des Vereines

1. Die Organe des Vereines sind:
a)

die Generalversammlung;



b)

der Vorstand;

o

das Sekretariat;

d)

das Schiedsgericht;
e)

die Rechnungsprufer.

811
Wirkungsbereich der Generalversammlung

1. Die Generalversammlung ist das oberste Organ des Vereines, ihr steht die Beschlul3fassung in allen
Angelegenheiten des Vereines zu.

8§16
Der Kassier

Dem Kassier obliegt die Einhebung der Mitgliedsbeitrdge und Uberwachung von deren piinktlichen Bezahlung sowie
die Auszahlung von Geldbetragen nach den Anweisungen der Vereinsorgane im Rahmen der Geschaftsordnung. Er ist
in Geldangelegenheiten mit dem Prasidenten oder Vizeprasidenten zeichungsberechtigt.

Er hat alle erforderlichen Blcher zu fiihren und alle Belege zu sammeln. Werden diese Aufgaben vom Sekretariat
durchgefiihrt, so hat er die Durchfihrung in ausschlieBlicher Verantwortlichkeit zu Gberwachen. Im Verhinderungsfall
vertritt den Kassier sein Stellvertreter.

8§17
Der Sekretar

Der Sekretar hat den gesamten Burobetrieb zu leiten und ist fir die Abwicklung der laufenden Geschafte des Vereines

dem Vorstand bzw. der Generalversammlung verantwortlich.

Er ist fur die laufenden Geschéfte allein zeichnungsberechtigt. Dazu zahlen insbesondere die Aufnahme von
Mitgliedern, die Abwicklung von Schadens- und sonstigen Rechtsfallen und der Abschlul und die Auflésung von
Dienstvertragen. Der Sekretdr ist Angestellter des Vereines. Diese Funktion kann nur eine mit allen Aufgaben des
Vereines fachlich vollkommen vertraute und dafir ausgebildete Person austben.

818
Die Rechnungsprufer

Die Generalversammlung kann zwei Rechnungsprtfer, die weder dem Vorstand noch dem Schiedsgericht angehdren
darfen, fur die Dauer von zwei Jahren wahlen. Es kdnnen auch Personen, die nicht Mitglieder des Vereines sind, zu
Rechnungsprifern gewahlt werden. Den Rechnungsprifern obliegt die Kontrolle der finanziellen Gebarung des
Vereines und die Uberpriifung des Rechnungsabschlusses. Hieriiber haben sie in der Generalversammlung, mit
gleichzeitiger Beurteilung der finanziellen Gebarung des Vereines hinsichtlich erkannter Mangel und Einbringung
geeigneter Vorschlage, Bericht zu erstatten.

§21

Aufldsung des Vereines



1. Die Aufldsung des Vereines kann nur von einer ausschlieflich zu diesem Zweck einberufenen

Generalversammlung einstimmig und schriftlich beschlossen werden.

2. Gleichzeitig mit dem Aufldsungsbeschlul3 hat die Generalversammlung zu bestimmen, welchem

Zweck ein allfallig vorhandenes Vereinsvermogen zuzufiihren ist.

Als Begunstigter kommt ausschlieR3lich ein gemeinnutziger Verein mit derselben Zielsetzung oder ein karitativer Verein
in Frage.

3. Wird die Auflésung des Vereines beschlossen, so hat der Vorstand das Vereinsvermégen zu

realisieren und einen allfdlligen UberschulR dem von der Generalversammlung bestimmten Zweck zuzufiihren."

Auf Grund einer Kontrollmitteilung erlieR das Finanzamt am 11. Janner 1980 an den Beschwerdefuhrer einen Vorhalt,
in welchem es ihn aufforderte, Uber seine Tatigkeit und seine Einnahmen Auskunft zu geben. Der Beschwerdeflhrer
beantwortete diesen Vorhalt am 28. Janner 1980 mit der Darstellung des Vereins als einer Organisation zu dem Zweck,
allen Mitgliedern auf freiwilliger Basis bei der Durchsetzung ihrer Anspriiche gegentber Versicherungen beratend zur
Seite zu stehen. Der Verein kassiere ausschlielich Mitgliedsbeitrage von seinen Mitgliedern, aus welchen der gesamte
Betrieb erhalten werde. Es werde keine wie immer geartete geschadftliche Tatigkeit mit eigenem Honoraranspruch
durchgefahrt.

Am 30. Juni 1980 ersuchte das Finanzamt den Beschwerdefuhrer um Vorlage eines Exemplars der Vereinsstatuten und
um Auskunft dartber, um welche Art von Mitgliedsbeitragen es sich handle, wie hoch diese seien, nach welchen
Kriterien sich ihre Hohe richte und auf welche Weise sie einkassiert wirden. Dieser Vorhalt wurde vom steuerlichen
Vertreter des Beschwerdefiihrers im Zuge einer persénlichen Vorsprache am 17. Juli 1980 beim Finanzamt in einer
Weise beantwortet, die zu einem vom Referenten des Finanzamtes handschriftlich verfalRten Aktenvermerk

nachstehenden Inhalts flhrte:

"Laut personlicher Vorsprache von Herrn Dkfm. Otto K. (P. Ges.m.b.H.) ist umseitiger Vorhalt durch Einreichung der
Satzung und Aufnahmebedingungen flr die Mitglieder beantwortet. Umsatzsteuerpflichtige Leistungen werden vom

Verein keine erbracht. Somit ist hinsichtlich der Umsatzsteuer und Ertragsteuern keine Erfassung notwendig."

Im Zuge einer beim Beschwerdefihrer vorgenommenen Lohnsteuerprifung im Jahre 1984 wurde dem Prufer Einsicht
in die Buchfuhrung (Kassabuch, Einnahmen-Ausgaben-Rechnung) verweigert. Der Beschwerdefihrer brachte im
Schreiben seines steuerlichen Vertreters vom 22. Februar 1985 die Auffassung zum Ausdruck, dal den
Beschwerdefiihrer eine Pflicht zur Fihrung und Aufbewahrung von Buchern nicht treffe, weil 8 124 BAO eine solche
nur dann statuiere, wenn Handelsrecht oder andere gesetzliche Vorschriften eine solche Verpflichtung begrindeten.
Aus 8 13 des Vereinsgesetzes 1951 ergebe sich die Pflicht eines Vereines zur Vorlage von Rechenschafts- oder
Geschaftsberichten an die Behorde nur dann, wenn der Verein Uber seine Wirksamkeit Rechenschafts- oder
Geschéftsberichte an seine Mitglieder verteilte. Erfolge der Rechenschaftsbericht nur mundlich, was nach dem
Vereinsgesetz zuldssig sei, so entfalle auch die Vorlage eines Rechenschafts- oder Geschaftsberichtes an die Behdrde.
Den Beschwerdeflhrer trafen lediglich die lohnsteuerrechtlichen Verpflichtungen eines Arbeitgebers, diese habe er
voll erfillt. Im Gbrigen habe das Finanzamt im Jahre 1980 festgestellt, dal weder umsatzsteuer- noch ertragsteuerlich
eine Erfassung des Vereins erforderlich sei.

Mit Vorhalt vom 1. April 1985 forderte das Finanzamt den Beschwerdeflihrer zur Vorlage von Statuten in der derzeit
geltenden Fassung, einer Amtsbestatigung Uber die derzeit verantwortlichen Funktiondre und der Jahresabschllsse
der letzten drei Jahre auf. Wahrend der Beschwerdefiihrer in seiner Eingabe vom 10. April 1985 die Statuten und die
Amtsbestatigung Ubermittelte, wiederholte er bezuglich des Verlangens auf Vorlage von Jahresabschlissen das im
Lohnsteuerverfahren erstattete Vorbringen seines steuerlichen Vertreters und schloB eine Kopie des im Jahre 1980
erlassenen Vorhaltes und des dariber aufgenommenen Amtsvermerks seinem Schreiben an.

In seiner Mitteilung vom 15. April 1985 trat das Finanzamt der vom Beschwerdefiihrer vorgetragenen Auffassung mit
dem Hinweis darauf entgegen, da gemal3 § 34 BAO die Voraussetzungen der Beglinstigungen, die bei Betatigung fur
gemeinniitzige Zwecke gewahrt werden, auch in der Ubereinstimmung der tatsichlichen Geschaftsfiihrung der
Koérperschaft mit ihren Rechtsgrundlagen zu prifen seien. Diesem Zweck hatten die Aufzeichnungen Uber die
Einnahmen und Ausgaben, die Buchfihrung und Rechnungsabschlisse und die Berichte von Revisoren,
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Wirtschaftsprifern und dergleichen zu dienen. Sache eines Abgabepflichtigen sei es, gemalz 8 119 BAO die fur den
Bestand und Umfang der Abgabenpflicht oder fur die Erlangung abgabenrechtlicher Beglinstigungen bedeutsamen
Umstande offenzulegen. Auch wenn keine Abgabenpflicht entstehe, musse die Abgabenbehdérde sich Gber die fur die
Erlangung abgabenrechtlicher Beglinstigungen bedeutsamen Umstande doch ein Bild machen kénnen. Das Finanzamt
wiederholte die Aufforderung zur Vorlage der Jahresabschllisse der letzten drei Jahre unter Setzung einer Frist,
Androhung einer Zwangsstrafe und den Hinweis, daR die Abgabenbehérde gemaR § 184 BAO die Grundlagen fur die
Abgabenerhebung zu schatzen habe, soweit sie diese nicht ermitteln oder berechnen kénne. Mit Schreiben vom 26.
April 1985 erwiderte der Beschwerdefiihrer durch seinen steuerlichen Vertreter, dal3 die Satzungen des Vereins eine
ausschlief3liche und unmittelbare Betatigung flr einen gemeinnUtzigen Zweck vorsdhen und diese Tatigkeit
umschrieben. Es wiirden dem Verein lediglich Aufnahmegebihren und Mitgliedsbeitrage zuflieRen, der Verein habe in
all den Jahren seines Bestehens keine Tatigkeiten ausgelbt, die zu steuerpflichtigen Erlésen geflihrt hatten, sodal eine
Abgabepflicht nie entstanden sei. Zur Erstattung von Abgabenerklarungen bestiinde demnach kein AnlaR. Uber Geld-
oder Vermdgensbewegungen hatte der Verein nie Aufzeichnungen geflhrt; dazu hatte keine Pflicht bestanden, es
seien auch keine schriftlichen Geschaftsberichte oder andere derartige Nachweise an die Mitglieder verteilt worden.
Da Jahresabschlisse nie angefertigt worden seien, sehe sich der Verein auRerstande, solche vorzulegen.

Im Zuge der daraufhin mit Prifungsauftrag vom 1. Oktober 1986 angeordneten und am gleichen Tage in Angriff
genommenen abgabenbehoérdlichen Prufung ersuchte der Prifer den Beschwerdefiihrer mit seinen schriftlichen
Aufforderungen vom 7. Oktober 1986 um Erstattung der Abgabenerklarungen betreffend Umsatz-, Kérperschaft- und
Gewerbesteuer fir die Jahre 1981 bis 1985, Einheitswert des Betriebsvermégens und Vermdégensteuer zum 1. Janner
der Jahre 1982, 1983 und 1986, um Vorlage der Rechnungsabschlisse der Jahre 1981 bis 1985, um Vorlage einer Liste
samtlicher Mitglieder, der geleisteten Mitgliedsbeitrage an den Verein und sonstiger Zuwendungen fur die Jahre 1981
bis 1985, sowie um die Vorlage samtlicher Bankkonten, Kassablicher und Belege und der Verrechnungsgebarung mit
der O. Ges.m.b.H., der R. Ges.m.b.H. und der T. Ges.m.b.H. fir die Jahre 1981 bis 1985. Mit Schreiben seines
steuerlichen Vertreters vom 20. Oktober 1986 lehnte der Beschwerdeflihrer die Erfullung dieser Ersuchen ab. Eine
Liste samtlicher Vereinsmitglieder gabe es nicht, es wirde lediglich eine Kartei gefuhrt, in welcher die Zahlungen des
Mitgliedsbeitrages eingetragen seien. Diese Kartei kdnne jederzeit eingesehen werden. Es gebe auch keine Auflistung
der bezahlten Mitgliedsbeitrage und sonstigen Zuwendungen, sonstige Zuwendungen seien im Ubrigen bisher nicht
vorgekommen. Schriftliche Rechnungsabschliisse seien in der gesamten Vereinsgeschichte noch nie verfal3t worden.
Zur Erstattung der geforderten Abgabenerklarungen sehe der Verein sich deswegen nicht veranlaBt, weil er
ausschlie3lich Mitgliedsbeitrage erhalte und keinerlei wirtschaftliche Tatigkeiten ausiibe, aus welchen sonstige
Einnahmen resultieren kénnten. Die geforderten Abgabenerkldrungen kénnten zwar verfal3t werden, muften jedoch
in samtlichen ihrer Rubriken mit null ausgefillt werden. DaRR der Verein hinsichtlich Umsatz- und Ertragsteuern nicht
zu erfassen sei, habe das Finanzamt schon im Jahre 1980 festgestellt. Es habe sich seither weder der Vereinszweck
noch die tatsachliche Betatigung geandert, sodal3, gestutzt auf Treu und Glauben, ein weiterer Nachweis unterbleiben
hatte kdnnen. Die Verrechnungsgebarung mit den genannten Gesellschaften sei lickenlos aus deren Buchhaltungen
zu ersehen; darUber hinausgehende Belege kdnnten nicht vorgelegt werden, da sie nicht vorhanden seien, sei doch
der Verein nicht buchfihrungs- oder aufzeichnungspflichtig. Es biete der Verein eine vom gesamten Vorstand
unterschriebene eidesstattige Erklarung dafir an, daR er in den angesprochenen Jahren keinerlei steuerpflichtige
Einnahmen erzielt habe.

Auch die Wiederholung der vom Prifer erlassenen Aufforderungen in einer mundlichen Besprechung vor dem
Finanzamt am 5. Februar 1987 blieb erfolglos. Der Beschwerdefihrer wiederholte in einem Schriftsatz vom 18. Februar
1987 seine bereits vorgetragenen Standpunkte und erganzte, daRR die Behorde sich durch die Prifungen bei den
Firmen O. Ges.m.b.H. und R. Ges.m.b.H. Uberzeugen hatte konnen, dal3 die tatsachliche Vertretung geschadigter
Personen durch dazu befugte Gesellschaften erfolge, wahrend der Verein seinen Mitgliedern gegenlber nur dadurch
unentgeltlich tatig werde, daR er die Verbindung zu diesen Gesellschaften herstelle. Die Hauptaufgabe des Vereines
liege jedoch darin, dal3 durch die Erforschung von internationalen und 6sterreichischen Rechtsprechungen auf dem
speziellen Gebiet der Schadenersatzdurchsetzungsmaéglichkeiten der Allgemeinheit und den Vereinsmitgliedern durch
diese Erkenntnisse sowie durch Beistand bei der FUhrung von Testprozessen eine Hilfestellung geleistet werden
kénne. Welche der Allgemeinheit zu Gute kommenden Zwecke vom Verein betrieben wirden, lasse sich den Statuten
entnehmen. Erneut bot der Beschwerdefiihrer jederzeitige Einsicht in seine Mitgliederkartei und eine Erklarung seines
Vorstandes an, keine wie immer gearteten Geldbetrage, auRer Vereinsmitgliedsbeitragen, damit zusammenhangenden
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Inkassogebiihren und Aufnahmegebiihren zu vereinnahmen. Fiir den Nachweis der Ubereinstimmung des statuarisch
festgelegten begunstigten Zweckes mit der tatsachlichen Geschaftsfiihrung werde dem Finanzamt eine Aufstellung der
in den letzten Jahren durchgefiihrten Aktivitaten angeboten.

Auf Grund der im Rahmen der abgabenbehordlichen Prifung gepflogenen Erhebungen, vornehmlich auch durch
Einsicht in den vereinsbehdrdlichen Akt Uber den Beschwerdefihrer, traf der abgabenbehordliche Prifer in seinem
Bericht vom 11. Mdrz 1987 u. a. folgende Feststellungen:

Als mit alleinigem Stimm- und aktiven Wahlrecht in der Generalversammlung ausgestattete Griindungsmitglieder des
Vereins seien nach dem Ausscheiden der tbrigen nur noch Hans Georg J. und seine Gattin verblieben. Hans Georg J.
Ube als Angestellter des Vereines die Funktion des Sekretars aus, sei statutengemaf damit fur alle laufenden Geschéafte
allein zeichnungsberechtigt, er firmiere auf sdmtlichen Schriftstiicken des Vereins als "Direktor". Am Sitz des Vereins
unterhielten drei weitere Unternehmungen, namlich die

T. Vermogensverwaltungsges.m.b.H., die O. Schaden- und Versicherungsberatungsges.m.b.H. und die R. Geschafts-
und Versicherungsberatungsges.m.b.H. den Ort der Geschaftsleitung. An der T. Vermdgensverwaltungsges.m.b.H.
halte Hans Georg J. 99 % und seine Gattin 1 % der Stammanteile. Geschaftszweig sei u. a. die Vermdgensverwaltung
sowie Vermietungen aller Art. An der O. Schaden- und Versicherungsberatungsges.m.b.H. hielten die vorgenannte T.
Vermdgensverwaltungsges.m.b.H. 99 % und Hans Georg J. 1 % der Anteile. Geschaftszweck sei u.a. die Gewahrung von
Hilfe in Schadens- und Versicherungsangelegenheiten, Beratung und Erteilung von Ausklnften, Beurteilung der
ZweckmaRigkeit und Tragweite rechtlicher Schritte, soweit diese Tatigkeiten nicht Rechtsanwalten, Notaren und
Steuerberatern vorbehalten seien. An der R. Geschafts- und Versicherungsberatungsges.m.b.H. hielten die
vorgenannte

T. Vermogensverwaltungsges.m.b.H. 60 %, sowie Matthdus M. und Johanna M. je 20 % der Anteile. Der Geschaftszweck
sei der gleiche wie jener der O. Schaden- und Versicherungsberatungsges.m.b.H. Alleiniger Geschaftsfihrer aller dreier
Gesellschaften sei Hans GeorgJ.

Der Verein inseriere seine Leistungen in verschiedenen periodischen Druckwerken, daneben erschienen in
unregelmafliigen Abstanden auch redaktionelle Beitrage Uber ihn in periodischen Druckwerken, sodalR auf Grund
dieser Publikationen ein hoher Bekanntheitsgrad der Organisation vorausgesetzt werden dirfe.

Die Abwicklung von Schadensfallen gestalte sich wie folgt:

Im AuBendienst tatige Mitarbeiter des Beschwerdeflhrers oder der beiden Versicherungsberatungsgesellschaften
suchten nach Schadensféllen - insbesondere Verkehrsunfdllen - Schadensopfer auf, informierten diese Uber die
Existenz der Organisation und erteilten den Geschadigten Ratschldge Uber eventuell erzielbare
Schadenersatzanspriiche und Nebenforderungen. Dabei wirde im besonderen darauf hingewiesen, dal} die
Organisation von Hans Georg J. gegriindet worden sei, und dal3 rund 10 Vertragsrechtsanwalte und 25 Mitarbeiter im
ganzen Bundesgebeit seit neun Jahren etwa 4000 Mitglieder betreuten. Es habe sich die Organisation durch ihre
Tatigkeit zu einem der grof3ten Feindbilder der Versicherungswirtschaft entwickelt, da sie in jedem Falle Hochstbetrage
fordere und auch fast immer bekomme. Falls der Verein mit der Schadensliquidierung beauftragt werden wirde,
Ubernehme er samtliche Arbeiten, sowohl auBergerichtlich durch die Firmen O. und R., als auch gerichtlich durch seine
Rechtsanwadlte. Zudem werde eine Bevorschussung der Schadenersatzforderungen fir den Fall angeboten, daR die
Versicherungen nicht sofort zahlen wollten.

Das Unfallopfer werde zur Unterfertigung folgender Urkunden
veranlaB3t:
Beitrittserklarung zum Beschwerdefiihrer:

Diese enthalte das Ersuchen um Aufnahme als ordentliches Mitglied mit der Verpflichtung, den festgesetzten
Jahresmitgliedsbeitrag zu entrichten, und der Erkldrung, dal es ausdrucklicher Wunsch des Aufnahmewerbers sei, die
Leistungen des Vereines funf Jahre in Anspruch zu nehmen. Fir den Fall, daR die Mitgliedschaft, aus welchen Griinden
immer, vor Ablauf von funf Jahren enden wirde, erklarte der Aufnahmewerber rechtsverbindlich, den gesamten noch
aushaftenden Mitgliedsbeitrag, dessen Hohe ausschlieBlich durch die freiwillig beantragten Mitgliedsjahre festgelegt
wurde, zu bezahlen.



Auftrag und Information an den Beschwerdefuhrer:

Diese Drucksorte sei zweigeteilt, wobei der eine Teil inhaltliche einem Unfallsbericht entspreche, in welchem der Klient
dem Beschwerdeflihrer seine persoénlichen Daten, jene des Unfallsgegners, eine Beschreibung des Tatherganges,
sowie eingetretene Verletzungen und die Hohe des voraussichtlichen Schadens bekannt gebe. Im anderen Teil dieser
Drucksorte erklére der Klient, daR ihm aus dem dargestellten Schadensfall Schadenersatzanspriiche gegen eine
bestimmte Person oder eine Versicherungsanstalt zustiinden, und dal? er dem Beschwerdeflhrer die unwiderrufliche
Abtretung dieser Schadenersatzanspriiche zum Inkasso anbiete. Des weiteren beauftrage der Klient den
Beschwerdefihrer, seine Schadenersatzforderungen in dessen Namen, aber auf Rechnung des Klienten durchzusetzen
und die verglichenen oder obsiegten Betrdge in Empfang zu nehmen. Der Beschwerdefihrer werde vom Klienten
ermachtigt, dritte Personen, insbesondere Vesicherungsberatungsunternehmungen fir alle aul3ergerichtlichen
Bemihungen sowie Sachverstandige zur Schadensfeststellung und Rechtsanwadlte, soweit die Vertretung vor Gericht
und Behorden erforderlich sei, einzuschalten, wobei die Auswahl dieser Personen dem Beschwerdeflhrer vorbehalten
bleibe. Der Beschwerdefuhrer sei dabei berechtigt, mit den zur Schadensdurchsetzung einzuschaltenden Personen

nachstehende Honorarvereinbarungen zu treffen:
a) Mit Versicherungsberatungsunternehmungen mindestens

S 400,-- hochstens aber 12 % vom obsiegten oder verglichenen Schadenersatzbetrag, wenn der Schaden im Inland

abgewickelt werde; sofern die Abwicklung im Ausland erfolge, mindestens

S 1.000,-- hoéchstens aber 20 % der Schadenersatzleistung;, werde aus welchen Grinden immer die
Schadensbearbeitung des Beschwerdeflihrers nicht beendet, seij dieser berechtigt,
Versicherungsberatungsunternehmungen die Einzelleistungen nach dem gultigen Tarif flr Versicherungsberater oder
pauschal mit 5 % der Schadenssumme bzw. Inkassosumme zu honorieren. Weiters sei der BeschwerdefUhrer
ermachtigt, den Versicherungsberatungsunternehmungen neben dem zu leistenden Honorar allfdllige
Kreditvermittlungsprovisionen von héchstens 5 % sowie vollen Ersatz fur Barauslagen zu leisten.

b) Mit allen Ubrigen Personen, welche der Beschwerdefuhrer mit der Durchsetzung der
Schadenersatzanspriche betraue, seien Honorarvereinbarungen zu treffen, welche den jeweiligen Richtlinien ihres
Standes entsprachen.

Unbeschadet der Unentgeltlichkeit der Leistungen, welche der Beschwerdefuhrer fur den Klienten erbringe, verpflichte
sich der Klient, dem Beschwerdeflhrer samtliche Barauslagen und Kosten, welche ihm im Zusammenhang mit der
Durchsetzung der Schadeneratzanspriche entstehen, zu ersetzen. Der Beschwerdefiihrer werde nur 50 % des
allenfalls an den beauftragten Rechtsanwalt zu leistenden Honorars ersetzt verlangen und verpflichte sich dazu, den
verbleibenden Restbetrag aus eigenem zu tragen. Der Klient biete dem BeschwerdeflUhrer seine
Schadenersatzanspriiche bis zur Hohe der dem Beschwerdeflhrer gegentiber dem Klienten zustehenden Anspriche
zur Verpfandung an.

Abtretungserklarung:

In dieser zeige der Klient dem Schuldner an, dall er seine Ersatzforderungen aus dem Schadensfall dem
Beschwerdefiihrer verpfandet und dartber hinaus unwiderruflich zum Inkasso abgetreten habe, und weise darauf hin,
dall vom Schuldner Zahlungen mit schuldbefreiender Wirkung nur mehr an den Beschwerdeflhrer geleistet werden
konnten.

Vollmacht:

Mit dieser erméchtige der Klient die Firma O. Ges.m.b.H. oder R. Ges.m.b.H. im Umfang deren Gewerbeberechtigungen
far ihn rechtsverbindliche Erklarungen abzugeben, Sachverstidndige und medizinische Dienste zu beantragen,
Vergleiche zu erwirken, Gelder in Empfang zu nehmen und zu quittieren.

Nach den Feststellungen des Prifers wirden auf Grund dieser Vertragslage die Schadenersatzansprtiche des Klienten
vom Beschwerdeflhrer im eigenen Namen, aber auf Rechnung des Klienten geltend gemacht und eingetrieben
werden, wobei im Falle der Beschreitung des Zivilrechtsweges die erforderlichen Klagen vom Beschwerdefiihrer als
Klager eingebracht wirden.

Einer vom BeschwerdefUhrer der Vereinsbehoérde gegenlber erstatteten Stellungnahme vom 6. Dezember 1984 lasse



sich entnehmen, dal3 die Versicherungsberatungsunternehmen R. und O. Klienten auch dann vertreten wirden, wenn
diese  nicht Mitglied beim  Beschwerdeflhrer seien. Es  hatte ein  solcher Kunde der
Versicherungsberatungsunternehmungen allerdings unabhangig von der Erfolgsaussicht das Honorar vom
angegebenen Streitwert zu bezahlen, wie auch ein einschreitender Rechtsanwalt erfolgsunabhangig Anspruch auf sein
volles Honorar hatte. Personen, die Mitglieder des Vereins seien, besdlen bei den beiden
Versicherungsberatungsunternehmungen allerdings insoweit Vergunstigungen, als sie nur dann ein Honorar bezahlen
muBten, wenn ein erfolgreicher Abschlul3 mit dem Unfallgegner oder dessen Haftpflichtversicherung erreicht werden
kénne; auBerdem hatten Mitglieder den Vorteil, von den nicht ersetzten ProzeRkosten 50 % des Anwaltstarifes vom
Beschwerdefiihrer vergltet zu erhalten.

Der Prifer gelangte zur Ansicht, daB in der Praxis ein Klient regelmaRig auch Mitglied beim Beschwerdefiihrer wiirde,
wenn er die Versicherungsberatungsgesellschaften R. oder O. mit der Durchsetzung seiner Schadenersatzforderungen
betrauen wolle.

In der rechtlichen Beurteilung des erhobenen Sachverhaltes gelangte der Prifer zu folgenden Ergebnissen:

Die eingehobenen Mitgliedsbeitrdge seien auf Grund einer vom Verein konkret erwarteten Gegenleistung bezahlt
worden und stellten sich abgabenrechtlich demnach als Entgelt fir die Beratungstatigkeit und die Ubernahme von
ProzeRrisken (50 % der Anwaltshonorare) dar. Da mit dem Mitgliedsbeitrag unmittelbare wirtschaftliche Vorteile
verbunden gewesen seien, handle es sich um unechte Mitgliedsbeitrdge, welche von der Befreiungsbestimmung des §
9 KStG nicht erfalst seien. Sowohl nach der Satzung als auch nach der tatsachlichen Geschaftsfihrung verfolge der
Beschwerdefiihrer keine, dem Gemeinwohl auf geistigem, kulturellem, sittlichem oder materiellem Gebiet nitzenden
Zwecke; das Interesse der Mitglieder des Beschwerdeflhrers sei vielmehr darauf gerichtet, Schadenersatzanspriche in
héchstmoglichem Ausmal durchzusetzen und Prozel3risken durch Bildung einer Risikogemeinschaft zu minimieren.
Mit dem Erwerb und der Eintreibung der Schadenersatzforderungen seiner Mitglieder Ube der Beschwerdeflihrer eine
kommerzielle Tatigkeit aus, die nicht als gemeinnitzig angesehen werden kénne. Ob es dem Beschwerdeflhrer nicht
auch am Erfordernis des § 39 Z. 2 BAO fehle, habe mangels Vorlage der Buchhaltung und Belege nicht beurteilt werden
kdnnen.

Da die Bekundungen des Vereins, fir den Prifungszeitraum weder Blcher noch Aufzeichnungen geftuhrt und
aufbewahrt zu haben, aus naher dargestellten Griinden nicht glaubwirdig seien, misse ausgehend von der Annahme,
daB Bucher freiwillig gefihrt worden waren, gefordert werden, dal? diese die Formvorschriften des § 131 Abs. 1 BAO
einhielten und daR der Verein nach & 137 BAO auf Verlangen des Finanzamtes eine Abschrift der Bilanz und eine
Gewinn- und Verlustrechnung einzureichen gehabt hatte. Auch §8 143 Abs. 2 BAO biete dem vom Prifer wiederholt
gestellten Verlangen eine gesetzliche Grundlage. Die Weigerung des Beschwerdeflhrers, Blcher und Belege
vorzulegen, hatten die Schatzungsberechtigung der Behdrde nach &8 184 BAO zur Folge. In dieser Schatzung sei,
ausgehend von den Angaben des Vereins in Werbeinseraten und von Berichten diverser Zeitschriften, eine
Mitgliederzahl von 5000 jahrlich anzunehmen gewesen, woraus unter Bedachtnahme auf den jahrlichen
Mitgliedsbeitrag von S 800,-, auf die Einschreibgebihr von S 80,-- sowie auf die finfjahrige Bindungsfrist eines
Mitglieds an den Verein jahrliche Einnahmen von S 4,080.000,-- (inklusive Umsatzsteuer) resultierten, welche in der
Gegenuberstellung mit den mit S 1,000.000,-- geschatzten Betriebsausgaben die Besteuerungsgrundlage ergaben.

Das Finanzamt folgte der Auffassung des Prifers und erliel} Bescheide betreffend Umsatzsteuer, Kérperschaftsteuer
und Gewerbesteuer sowie Bundesgewerbesteuer samt Zuschlagen fur die Jahre 1980 bis 1985, einen vorlaufigen
Bescheid betreffend Umsatzsteuer 1986 und in der Folge Vorauszahlungsbescheide betreffend Korperschaftsteuer
und Gewerbesteuer sowie Bundesgewerbesteuer samt Zuschlagen fur die Jahre 1987 bis 1989.

In seiner dagegen erhobenen Berufung wandte sich der Beschwerdefuhrer gegen die fir das Jahr 1980 festgesetzten
Abgabenanspriche mit dem Einwand ihrer Verjahrung und setzte dem vorlaufigen Umsatzsteuerbescheid fur das Jahr
1986 den Umstand entgegen, dald zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung die Frist fur die Einreichung der dieses
Abgabenjahr betreffenden Umsatzsteuererkldarung noch nicht abgelaufen sei. Auch die Bescheide der Jahre 1981 bis
1985 seien aus mehreren Grinden rechtswidrig. So sei kein Vertreter des Vereins tber dessen Mitgliederstand und die
bei der Anwerbung von Mitgliedern eingehaltene Vorgangsweise befragt worden. Die Art und Weise, auf welche die
Finanzverwaltung in den Besitz ihrer Kenntnisse Uber die angebliche Vorgangsweise des Vereins bei der Anwerbung
von Mitgliedern gekommen sei, entspreche jedenfalls nicht dem Gesetz. Es sei zu dieser Frage das Parteiengehor
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verletzt worden, das Finanzamt hatte im Gbrigen die genaue Hohe der jahrlich vereinnahmten Mitgliedsbeitrage durch
Einsicht in die Mitgliederkartei ermitteln kdnnen. Zur Schatzung hatte demnach kein Anlal3 bestanden. Es treffe auch
nicht zu, dal3 die vom Beschwerdefuhrer eingehobenen Mitgliedsbeitrage als sogenannte unechte Mitgliedsbeitrage zu
qualifizieren seien. Jedes Mitglied eines Vereines erwarte sich schlieBlich durch die Mitgliedschaft einen gewissen
Vorteil. Der BeschwerdefUhrer verlange fur die von ihm seinen Mitgliedern tatsachlich erbrachten Leistungen
Mehrgebihren nicht. Das Férderungsziel des Beschwerdefihrers stehe wohl im Widerspruch zum Geschaftszweck der
Versicherungswirtschaft; dem Verein deswegen die Gemeinnutzigkeit abzuerkennen, sei absurd. Verweise doch selbst
der Volksanwalt geschadigte Personen bei Problemen mit der Versicherungswirtschaft an den Beschwerdefiihrer. Der
Verein gewahre seinen Mitgliedern kostenlose Beratung und hebe davon unabhéangige Mitgliedsbeitrage zur Erflllung
seiner statutenmaRig festgesetzten Zwecke ein. Wie ein Sportverein seinen Mitgliedern gegen Bezahlung eines festen
Mitgliedsbeitrages die Benltzung von Sportanlagen ermogliche, ohne daR das Ausmall der Nutzung dieser
Sportanlagen auf die Hohe des Mitgliedsbeitrages EinfluB habe, so sei auch der Umfang jenes Zeitaufwandes, welchen
der Verein fir die Beratungsleistungen seinen Mitgliedern gegeniiber erbringe, auf die Hohe des Mitgliedsbeitrages
ohne EinfluB. Dal3 bei einem ProzeR 50 % der nicht ersetzten Anwaltskosten vom Verein vergltet wirden, kénne an
der rechtlichen Zuordnung der Mitgliedsbeitrage nichts andern, weil es eine Vielzahl von Vereinen gebe, welche ihren
Mitgliedern durch Bezahlung des Mitgliedsbeitrages einen gewissen Vorteil gewahren. Zu denken sei etwa an die
Autofahrerclubs, die ihren Mitgliedern ebenso eine Fille von Leistungen unentgeltlich zugestehen wirden, welche
diese Leistungen anderen Personen als Mitgliedern aber wohl in Rechnung stellten (Pannenhilfe, Abschleppkosten,
Begutachtungskosten, Rechtsauskinfte und dgl.). Die vom Finanzamt vertretene Auffassung muf3te nicht nur zu einer
Besteuerung auch der Autofahrerclubs, sondern zur Einsicht fihren, dal es echte Mitgliedsbeitrédge tberhaupt nicht
gebe. Da der Beschwerdefiihrer in Wahrheit nur echte Mitgliedsbeitrédge eingehoben habe, habe fir ihn auch nicht
eine Buchfuhrungspflicht bestanden. Der Beschwerdefiihrer habe die Vorlage einer Aufstellung der in den letzten
Jahren durchgefihrten Aktivitdten und einer Erklarung des Vereinsvorstandes angeboten, aus welcher hervorgehe, dal}
keine wie immer gearteten Geldbetrédge, auller Vereinsmitgliedsbeitrdgen, damit zusammenhangenden
Inkassogeblihren und Aufnahmegebihren vereinnahmt worden seien. Beide angebotenen Beweismittel seien
Ubergangen worden. Hinsichtlich der fehlenden Gewinnerzielungsabsicht hatte das Finanzamt zwischenzeitig selbst
zur Uberzeugungen gekommen sein missen, daR keine Reserven erzielt worden seien, da auf Grund zwischenzeitig
erlassener Bescheide (ber Pfindung einer Geldforderung bisher keine Uberweisungen von den belasteten
Bankinstituten erfolgt seien.

Mit Vorhalt vom 5. August 1987 ersuchte das Finanzamt den Beschwerdefiihrer um Vorlage der in der Berufung
angebotenen Beweismittel sowie samtlicher anderer zur Feststellung von Abgabenanspriichen zweckdienlichen
Unterlagen sowie einer Mitgliederliste und um Bekanntgabe der HOhe der eingezahlten Mitgliedsbeitrage,
Aufnahmegebiihren und aller sonstigen Einnahmen fur die Jahre 1980 bis 1985. Der Beschwerdeflhrer beantwortete
diesen Vorhalt mit Schreiben vom 27. Oktober 1987, indem er Einsicht in die Mitgliedskartei und darin handschriftlich
festgehaltenen Aufzeichnungen anbot, neuerlich geltend machte, dalR der Verein zur Vorlage von Belegen und
Bankauszigen nicht verpflichtet sei, da ihn als gemeinnutzigen Verein eine Pflicht zur Fihrung und Aufbewahrung von
solchen Unterlagen nicht treffe. Gleichzeitig schloR der Beschwerdefiihrer eine Erklarung seines Vorstandes Uber die
Vereinstatigkeiten an. Diese mit September 1987 von allen Vorstandsmitgliedern gezeichnete Erklarung erschopft sich
in einer auszugsweisen Wiedergabe der Vereinsstatuten, der Behauptung, dal mit Ausnahme dieser gemeinnutzigen
Zwecke vom Verein keine wirtschaftliche Tatigkeit entfaltet worden sei und werde, insbesonders nicht die vom
Finanzamt unterstellte gewinnorientierte Vertretung geschadigter Mitglieder gegenuber Schadigern und
Versicherungen. Des weiteren wird erklart, dal3 aulRer vereinbarten Mitgliedsbeitragen, Aufnahmegebihr und den mit
der Eintreibung verbundenen Spesen und Kosten keine wie immer gearteten Einnahmen dem Verein zufléssen; der
Verein sei allein in den letzten Monaten auf Grund der Mittellosigkeit seiner Mitglieder gezwungen gewesen, in
bestimmten, beispielsweise aufgezahlten Fallen, die Kosten der Gegenseite oder dem Gericht in bestimmt genannter
Héhe zu bezahlen. Dies sei unabhangig von den Kostentibernahmen geschehen, welche gegentber den vom Mitglied
beauftragten Anwalt erfolgt seien.

Mit Schreiben vom 31. Janner 1990 forderte die belangte Behdrde den BeschwerdefUhrer unter Hinweis auf die
Bestimmungen der 88 119, 120 BAO letztmalig zur Vorlage der zuletzt vom Finanzamt abverlangten Unterlagen auf.
Insbesondere musse die exakte Mitgliederzahl, aufgegliedert auf die einzelnen berufungsgegenstandlichen Jahre,
ersichtlich gemacht werden, da ansonsten keinerlei Anhaltspunkte vorlagen, der von der Betriebspriufung



vorgenommenen Schatzungen in diesem Punkte entgegenzutreten. Im Schreiben vom 6. April 1987 an die
Finanzprokuratur habe der Beschwerdeflhrer die Behauptung aufgestellt, dal3 es sich bei den auf den gepfandeten
Bankguthaben erliegenden Betrdgen um Fremdgeld handle, welches an die Berechtigten weiterzuleiten ware. Der
Beschwerdefiihrer kassiere dartber hinaus beispielsweise eine 5 %ige Bearbeitungs- und Verwaltungsgebuhr zuztglich
zu den Zinsen fur Privatkredite. Aus diesen Umstanden sei zu folgern, daR die Behauptungen des Beschwerdefihrers,
auBer vereinnahmten Mitgliedsbeitragen, Aufnahmegebuhren und den mit der Eintreibung verbundenen Spesen und
Kosten keine wie immer gearteten Betrage vereinnahmt zu haben, nicht zutreffen kdnne. Der Beschwerdefihrer habe
demnach alle jene Unterlagen komplett vorzulegen, aus welchen geklart werden kénne, aus welchem Titel, auf Grund
welcher Geschéaftsvorfalle und in welcher Héhe Dritte verpflichtet oder berechtigt worden seien, Geldbetrage an den
Beschwerdefiihrer zur Einzahlung zu bringen. Der Behauptung des Beschwerdeflhrers, im Prifungszeitraum keinerlei
Aufzeichnungen gefiihrt zu haben, stinde entgegen, daR einerseits in den Statuten die FUhrung von Bichern
festgehalten sei, andererseits eigene Rechnungsprifer einen Rechnungsabschlu3 zu Uberprifen hatten, dafd diese
Rechnungsabschlisse einzelne Tagungsordnungspunkte verschiedener Generalversammlungen dargestellt hatten,
und daR die Mitglieder des Beschwerdeflhrers das vertragliche Recht hatten, in alle Belege Einsicht zu nehmen und
eine Abrechnung zu erhalten. Der Beschwerdefiihrer sei den Unterlagen Uber die Vertragsgestaltung mit seinen
Mitgliedern nach dazu berechtigt, auch eine Reihe anderer Betrdge von seinen Mitgliedern zu fordern; die getdtigten
Einnahmen und Zahlungseingange seien im Rahmen des gesamten Rechenwerkes - aufgegliedert auf die einzelnen
streitgegenstandlichen Jahre - bekannt zu geben und anhand geeigneter Unterlagen nachzuweisen, widrigenfalls ein
ber das Ergebnis der Betriebspriifung hinausgehender Betrag zugeschatzt werden musse. Zu einer Uberpriifung der
vom BeschwerdefUhrer behaupteten Verfolgung gemeinnitziger Zwecke seien die Voraussetzungen des § 39 Z. 2 und
4 BAO insbesondere nachzuweisen.

Mit Schreiben vom 13. Marz 1990 bot der Beschwerdeflihrer an Stelle einer Vorlage der erbetenen Unterlagen erneut
die Einsicht in seine Mitgliederkartei an und erachtete die Bestimmungen der §§8 119 und 120 BAO auf ihn als nicht
anwendbar. Der Betriebsprifer habe die ihn interessierenden Aufzeichnungen anlaf3lich der Prifung der Firmen O.
Ges.m.b.H. und R. Ges.m.b.H. einsehen kénnen und eingesehen; der Prifer habe dabei feststellen kénnen, daf3 der
Verein tatsachlich lediglich Mitgliedsbeitrage vereinnahme und selbst keine Leistungen erbringe. Auf die schon im
Jahre 1980 getroffenen Feststellungen des Finanzamtes daruber, da3 der Verein keiner Steuerpflicht unterliege, werde
erneut verwiesen. Dall die Mitgliedsbeitrage ihrer Hohe nach einen Gewinn gar nicht ermoglichten, hatte durch
Einsicht in die Mitgliederkartei unschwer festgestellt werden kdnnen, der Hinweis auf 8 39 Z. 4 BAO gehe ins Leere,
nachdem die beim Beschwerdefihrer stattgefundenen Lohnsteuerprifungen keine unverhaltnismal3ig hohen
Vergltungen ergeben hatten.

Nachdem die belangte Behdrde dem Beschwerdefiihrer noch die von der Betriebsprifung zur Schatzung der
Mitgliederzahl herangezogenen Zeitungsartikel zur Kenntnis gebracht hatte, beraumte sie flr den 20. Juni 1990 eine
mundliche Berufungsverhandlung an, um deren Erstreckung der steuerliche Vertreter des Beschwerdefihrers aus
dem Grunde bat, daB er sich zu diesem Zeitpunkt auf Urlaub befinde und der Sekretdr des Beschwerdeflhrers
beruflich nicht abkdmmlich sei. Die mindliche Berufungsverhandlung am 20. Juni 1990 wurde Uber Ersuchen des
erschienenen Vertreters des Beschwerdefuihrers erstreckt. In der mindlichen Berufungsverhandlung am 28. Juni 1990
verwies der Vertreter des Beschwerdeflhrers - ein informierter Vertreter des Vereins war erneut nicht erschienen - auf
die der Abgabenbehdrde offenstehende Einsicht in die Mitgliederkartei und bemerkte dazu, da die Abgabenbehdrde,
wenn sie den Verein der Besteuerung unterziehen wolle, sich die Grundlagen hieflir auch selbst zusammentragen
musse. Auf die Frage, ob Personen schon vor Eintritt eines Schadensfalles Mitglied beim Verein geworden seien, und
den Vorhalt, dal den Feststellungen der Betriebsprifung, wonach dies nicht der Fall gewesen sei, bislang nicht
widersprochen worden ware, machte der Vertreter des Beschwerdeflihrers keine Angaben.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid hob die belangte Behdrde die Abgabenbescheide betreffend das Jahr 1980
ersatzlos auf und wies die Berufungen gegen alle Ubrigen angefochtenen Bescheide als unbegriindet ab. Die vom
Beschwerdefihrer verfolgten Zwecke seien ihrem Wesensmerkmal nach nicht dazu geeignet, der Allgemeinheit zu
nutzen. Die Hilfestellung des Beschwerdefuhrers betreffe einen Bereich, der abgabenrechtlich gesehen auf das engste
mit der Erzielung von materiellen Vorteilen durch die von ihm betreuten Personen verknlpft sei, womit der
Beschwerdefiihrer unmittelbar Personen fordere, welche um Geltendmachung ihrer Schadenersatzforderungen
bemuht seien. Eine unmittelbare Forderung der Allgemeinheit im Sinne der 88 34 und 35 BAO koénne hierin nicht
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erblickt werden. Fur Personenvereinigungen, welche die wirtschaftlichen Belange ihrer Mitglieder fordern, gelte die
Vermutung, dal3 die Beitragsleistungen nicht die Eigenschaft echter Mitgliedsbeitrage hatten; die Beitragsleistungen
seien diesfalls nicht Ausflul} der Mitgliedschaft, sondern Gegenleistung fiir die wirtschaftliche Férderung der Mitglieder
durch die Personenvereinigung. Wurde der Beschwerdeflhrer Geschadigte erst anlaRlich ihres Schadensfalles
anwerben, was er nicht bestritten habe, und ihnen im Zusammenhang mit ihrem Schadensfall konkrete Leistungen
erbringen, dann seien Mitgliedsbeitrage fir eine fiinfjdhrige Mitgliedschaft als unechte Mitgliedsbeitrdge anzusehen,
welche zu steuerpflichtigen Einnahmen fuhrten und der Umsatzsteuer unterldgen. DaR3 die vorgenommene Schatzung
der Hohe dieser Mitgliedsbeitrage unrichtig sei, habe der Beschwerdeflhrer nicht behauptet, eine seiner Auffassung
nach richtige Héhe auch nicht genannt, sondern stets nur die Einsicht in die Mitgliederkartei angeboten. Dies
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