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Index

L66102 Einforstung Wald- und Weideservituten Felddienstbarkeit
Karnten

40/01 Verwaltungsverfahren

80/06 Bodenreform

Norm

AVG 863 Abs1;
AVG 88;
FIVGG §13;
FIVFGG §36;
FIVGG §37;
WWSGG §27;
WWSGG 835;
WWSLG Krnt 2003 §35;
WWSLG Krnt 2003 §46;
1. AVG 8 63 heute
AVG 8§ 63 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 63 gliltig von 01.01.1999 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 63 giltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 63 giltig von 01.07.1995 bis 30.06.1995zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 686/1994
AVG 8§ 63 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

IS

1. AVG § 8 heute
2. AVG § 8 gliltig ab 01.02.1991

Rechtssatz

Dem Flurverfassungsrecht wohnt der Grundgedanke inne, dass die Mitglieder der Agrargemeinschaft, die Bedenken
haben, diese Bedenken anlasslich der Beschlussfassung der Agrargemeinschaft duf3ern und gegebenenfalls eine
Minderheitenbeschwerde dagegen erheben mussen. Wenn der Beschluss der Agrargemeinschaft aber der
Agrarbehorde vorgelegt wird und diese einen diesen Antrag genehmigenden Bescheid erldsst, kommt den einzelnen
Mitgliedern der Agrargemeinschaft dagegen kein Berufungsrecht zu. Hinter diesem Berufungsausschluss steht der
verfahrensékonomische Gedanke, dass sich das einzelne Mitglied gegen einen Mehrheitsbeschluss wehren kénnen
muss; Uber eine gegen einen Beschluss erhobene Beschwerde eines Uberstimmten Mitgliedes soll zuerst in Form der
internen Streitschlichtung und allenfalls anschlieBend durch Anrufung der Agrarbehotrde die Rechtmaligkeit dieses
Beschlusses gepruft werden. Danach, also im nachgeschalteten Verfahren hinsichtlich der agrarbehordlichen
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Genehmigung dieses Beschlusses, soll einem Mitglied aber kein Berufungsrecht mehr zustehen. In einem solchen
antragsbezogenen Genehmigungsverfahren wollte der Gesetzgeber den Mitgliedern der Agrargemeinschaft also daher
keine Parteistellung zuerkennen (vgl. E 16. Dezember 2010, 2008/07/0191; E 9. November 2006, 2005/07/0123, VwsSIg
17050 A/2006; E 11. September 1997,97/07/0147). Daraus ist als Grundsatz ableitbar, dass es keine
Rechtsmittelbefugnis einzelner Agrargemeinschaftsmitglieder gegen die auf Grund von Organbeschlissen der
Agrargemeinschaft ergangenen Bescheide der Agrarbehdrde gibt. Existiert kein Gemeinschaftsbeschluss der
Agrargemeinschaft (weder in Form einer uneingeschrénkten Zustimmung zum Ubereinkommen, noch zur Erhebung
eines Rechtsmittels gegen den Genehmigungsbescheid), so ist fraglich, ob ein Mitglied einer Agrargemeinschaft in
einem solchen Fall unmittelbar gegen den Bescheid der Agrarbehdérde mit Rechtsmittel vorgehen kann. Wahrend
einem Mitglied bei Vorliegen eines Beschlusses der Agrargemeinschaft die Moglichkeit zur Bekdampfung des
Beschlusses eingerdumt ist und es so seine Rechtsstellung wahren kann, ist dieser Weg in Fallen, wo kein solcher
Beschluss vorliegt, nicht gangbar.Dem Flurverfassungsrecht wohnt der Grundgedanke inne, dass die Mitglieder der
Agrargemeinschaft, die Bedenken haben, diese Bedenken anlasslich der Beschlussfassung der Agrargemeinschaft
auBern und gegebenenfalls eine Minderheitenbeschwerde dagegen erheben missen. Wenn der Beschluss der
Agrargemeinschaft aber der Agrarbehorde vorgelegt wird und diese einen diesen Antrag genehmigenden Bescheid
erlasst, kommt den einzelnen Mitgliedern der Agrargemeinschaft dagegen kein Berufungsrecht zu. Hinter diesem
Berufungsausschluss steht der verfahrenskonomische Gedanke, dass sich das einzelne Mitglied gegen einen
Mehrheitsbeschluss wehren koénnen muss; Uber eine gegen einen Beschluss erhobene Beschwerde eines
Uberstimmten Mitgliedes soll zuerst in Form der internen Streitschlichtung und allenfalls anschlieBend durch Anrufung
der Agrarbehorde die RechtmaRBigkeit dieses Beschlusses geprft werden. Danach, also im nachgeschalteten Verfahren
hinsichtlich der agrarbehordlichen Genehmigung dieses Beschlusses, soll einem Mitglied aber kein Berufungsrecht
mehr zustehen. In einem solchen antragsbezogenen Genehmigungsverfahren wollte der Gesetzgeber den Mitgliedern
der Agrargemeinschaft also daher keine Parteistellung zuerkennen vergleiche E 16. Dezember 2010, 2008/07/0191; E 9.
November 2006, 2005/07/0123, VwSlg 17050 A/2006; E 11. September 1997,97/07/0147). Daraus ist als Grundsatz
ableitbar, dass es keine Rechtsmittelbefugnis einzelner Agrargemeinschaftsmitglieder gegen die auf Grund von
Organbeschlissen der Agrargemeinschaft ergangenen Bescheide der Agrarbehérde gibt. Existiert kein
Gemeinschaftsbeschluss der Agrargemeinschaft (weder in Form einer uneingeschrankten Zustimmung zum
Ubereinkommen, noch zur Erhebung eines Rechtsmittels gegen den Genehmigungsbescheid), so ist fraglich, ob ein
Mitglied einer Agrargemeinschaft in einem solchen Fall unmittelbar gegen den Bescheid der Agrarbehérde mit
Rechtsmittel vorgehen kann. Wahrend einem Mitglied bei Vorliegen eines Beschlusses der Agrargemeinschaft die
Moglichkeit zur Bekampfung des Beschlusses eingerdumt ist und es so seine Rechtsstellung wahren kann, ist dieser
Weg in Fallen, wo kein solcher Beschluss vorliegt, nicht gangbar.
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