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40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 859 AbsT;

VwGVG 2014 827;
1. AVG 8 59 heute
2. AVG § 59 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 59 guiltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Rechtssatz

Entscheidend zur Festlegung des Prozessgegenstandes vor dem VwG ist die Beurteilung, was im gegenstandlichen Fall
als Verwaltungssache anzusehen ist. Der VWGH hat in seiner Rechtsprechung zu vom VwG zu fuhrende Verfahren tGber
Beschwerden gegen verwaltungsbehodrdliche Bescheide festgehalten, dass - ungeachtet des durch & 27 VwGVG 2014
vorgegebenen Prifungsumfanges - als Sache eines solchen Verfahrens jedenfalls nur jene Angelegenheit anzusehen
ist, die den Inhalt des Spruches der vor dem Verwaltungsgericht belangten Behorde gebildet hat (Hinweis E vom 8.
September 2015, Ra 2015/18/0134, mwN). Dies hat sinngemaR zu gelten, wenn das VwG aufgrund einer
Saumnisbeschwerde zur Erledigung der Verwaltungssache zustandig wird. In einem solchen Fall hat das VwG (nur) jene
Angelegenheit(en) zu erledigen, die die (saumige) Verwaltungsbehdrde zum Inhalt ihres Spruches zu machen gehabt
héatte. Dies bedeutet aber auch, dass das VwG infolge des Uberganges der Zustindigkeit, in der Verwaltungssache zu
entscheiden, nicht ausschlieBlich auf das urspringliche Antragsbegehren eingeschrankt ist. Es hat vielmehr die
Verwaltungsangelegenheit insgesamt zu erledigen (wobei dies - was klarzustellen ist - auch eine prozessuale
Erledigung nicht ausschlie3t). Somit ist das VwG auch dafiir zustandig, (allfallige) nach dem Gesetz mit der Erledigung
des Antrages ausdricklich von Amts wegen zu verbindende Ausspriiche (erstmals) zu tatigen.Entscheidend zur
Festlegung des Prozessgegenstandes vor dem VwG ist die Beurteilung, was im gegenstandlichen Fall als
Verwaltungssache anzusehen ist. Der VWGH hat in seiner Rechtsprechung zu vom VwG zu fuhrende Verfahren Uber
Beschwerden gegen verwaltungsbehordliche Bescheide festgehalten, dass - ungeachtet des durch Paragraph 27,
VwWGVG 2014 vorgegebenen Prifungsumfanges - als Sache eines solchen Verfahrens jedenfalls nur jene Angelegenheit
anzusehen ist, die den Inhalt des Spruches der vor dem Verwaltungsgericht belangten Behorde gebildet hat (Hinweis E
vom 8. September 2015, Ra 2015/18/0134, mwN). Dies hat sinngemal} zu gelten, wenn das VwG aufgrund einer
Saumnisbeschwerde zur Erledigung der Verwaltungssache zustandig wird. In einem solchen Fall hat das VWG (nur) jene
Angelegenheit(en) zu erledigen, die die (sdumige) Verwaltungsbehdrde zum Inhalt ihres Spruches zu machen gehabt
hatte. Dies bedeutet aber auch, dass das VwG infolge des Uberganges der Zustindigkeit, in der Verwaltungssache zu
entscheiden, nicht ausschlieBlich auf das urspringliche Antragsbegehren eingeschrankt ist. Es hat vielmehr die
Verwaltungsangelegenheit insgesamt zu erledigen (wobei dies - was klarzustellen ist - auch eine prozessuale
Erledigung nicht ausschlieBt). Somit ist das VwG auch dafir zustandig, (allfallige) nach dem Gesetz mit der Erledigung
des Antrages ausdrucklich von Amts wegen zu verbindende Ausspruche (erstmals) zu tatigen.
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