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Index

82/03 Arzte Sonstiges Sanititspersonal
Norm

ArzteG 1998 8136 Abs1 Z1;
ArzteG 1998 8§53 Abs1;
1. ArzteG 1998 § 136 heute

2. ArzteG 1998 § 136 giiltig ab 01.01.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2014

3. ArzteG 1998 § 136 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2013
4. ArzteG 1998 § 136 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 156/2005
5. ArzteG 1998 § 136 giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
6. ArzteG 1998 § 136 giiltig von 11.08.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
7. ArzteG 1998 § 136 giiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001

1. ArzteG 1998 § 53 heute

2. ArzteG 1998 § 53 giiltig ab 11.08.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001

3. ArzteG 1998 § 53 giiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden): Ra 2015/09/0046
Rechtssatz

Anklndigungen sind marktschreierisch, wenn sie von den angesprochenen Verkehrskreisen nicht wortlich genommen,
sondern sogleich als nicht ernst gemeinte Ubertreibung aufgefasst und damit von jedermann unschwer auf ihren
tatsachlichen Gehalt zurlckgefuhrt werden kdnnen, welcher deutlich erkennbar nicht in einer ernst zu nehmenden
Tatsachenbehauptung, sondern in einer ohne Anspruch auf Glaubwiurdigkeit auftretenden reklamehaften Anpreisung
liegt. Wahrend marktschreierische Reklame im Wettbewerb zwischen Wirtschaftstreibenden nur dann
wettbewerbswidrig ist, wenn ihr nachpriifbarer Tatsachenkern zur Irrefiihrung geeignet ist, ist sie Arzten auch dann
untersagt, wenn keine Tauschungsgefahr besteht, weil diese Art der Werbung als solche mit dem Standesansehen
unvereinbar ist. Entscheidend ist daher, ob der Arzt durch Ubertreibungen die Aufmerksamkeit auf seine Ordination
lenken wollte. Dies kann aber nicht bedeuten, daR einem Arzt jegliche Werbung mit ins Auge fallenden Slogans als
'marktschreierisch' verboten werden musste. Selbst Anpreisungen der eigenen Person oder Darstellungen der eigenen
arztlichen Tatigkeit beeintrachtigen das Standesansehen nur unter der weiteren Voraussetzung der reklamehaften
Herausstellung dieser Tatigkeit in aufdringlicher, marktschreierischer Weise. Humoristische Darstellungen mit einem
per se das Standesansehen nicht beeintrachtigenden Werbeslogan sind keine standeswidrige Werbung. Die
Verbreitung der Information im Wege einer gratis an Haushalte verteilten Werbezeitung ist anders zu bewerten als das
Verteilen von Flugblattern und Postwurfsendungen. Bei der Beurteilung des Standesansehens kommt es nicht darauf
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an, ob der Empfanger der Werbebotschaft durch diese belastigt wird, wesentlich ist vielmehr, ob die Art der
Verbreitung dem Standesansehen abtraglich ist, was fur Postwurfsendungen und Flugblatter, die vom Arzt selbst oder
ber seine Veranlassung verfasst und mit denen er unmittelbar an die Offentlichkeit tritt, zutrifft (vgl. Urteil OGH 1.
Oktober 1996, 4 Ob 2228/96t).Ankindigungen sind marktschreierisch, wenn sie von den angesprochenen
Verkehrskreisen nicht wértlich genommen, sondern sogleich als nicht ernst gemeinte Ubertreibung aufgefasst und
damit von jedermann unschwer auf ihren tatsachlichen Gehalt zurlickgefihrt werden kdnnen, welcher deutlich
erkennbar nicht in einer ernst zu nehmenden Tatsachenbehauptung, sondern in einer ohne Anspruch auf
Glaubwiurdigkeit auftretenden reklamehaften Anpreisung liegt. Wahrend marktschreierische Reklame im Wettbewerb
zwischen Wirtschaftstreibenden nur dann wettbewerbswidrig ist, wenn ihr nachprifbarer Tatsachenkern zur
Irreflihrung geeignet ist, ist sie Arzten auch dann untersagt, wenn keine Tauschungsgefahr besteht, weil diese Art der
Werbung als solche mit dem Standesansehen unvereinbar ist. Entscheidend ist daher, ob der Arzt durch
Ubertreibungen die Aufmerksamkeit auf seine Ordination lenken wollte. Dies kann aber nicht bedeuten, daR einem
Arzt jegliche Werbung mit ins Auge fallenden Slogans als 'marktschreierisch' verboten werden musste. Selbst
Anpreisungen der eigenen Person oder Darstellungen der eigenen arztlichen Tatigkeit beeintrachtigen das
Standesansehen nur unter der weiteren Voraussetzung der reklamehaften Herausstellung dieser Tatigkeit in
aufdringlicher, marktschreierischer Weise. Humoristische Darstellungen mit einem per se das Standesansehen nicht
beeintrachtigenden Werbeslogan sind keine standeswidrige Werbung. Die Verbreitung der Information im Wege einer
gratis an Haushalte verteilten Werbezeitung ist anders zu bewerten als das Verteilen von Flugblattern und
Postwurfsendungen. Bei der Beurteilung des Standesansehens kommt es nicht darauf an, ob der Empfanger der
Werbebotschaft durch diese belastigt wird, wesentlich ist vielmehr, ob die Art der Verbreitung dem Standesansehen
abtraglich ist, was fur Postwurfsendungen und Flugblatter, die vom Arzt selbst oder Uber seine Veranlassung verfasst
und mit denen er unmittelbar an die Offentlichkeit tritt, zutrifft vergleiche Urteil OGH 1. Oktober 1996, 4 Ob 2228/96t).
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