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VwGG §33a;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate Dr. Bernard
und DDr. Jakusch als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Strohmaier, in der Beschwerdesache des K in J,
vertreten durch Dr. G, Rechtsanwalt in Z, gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates im Land
Niederdsterreich vom 30. Mérz 1993, ZI. Senat-ZT-92-009, betreffend Ubertretung der StVO 1960, den BeschluR gefal3t:

Spruch
Die Behandlung der Beschwerde wird abgelehnt.
Begriundung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates im Land Niederésterreich vom
30. Marz 1993 wurde Uber den Beschwerdefuhrer wegen einer Verwaltungstbertretung nach 8 5 Abs. 1 StVO 1960 eine
Geldstrafe von S 10.000,-- (Ersatzfreiheitsstrafe 264 Stunden) verhangt.

Diesen Bescheid bekampft der Beschwerdeflhrer in der vorliegenden Beschwerde mit dem Vorbringen, die belangte
Behoérde habe bei ihrer Beweiswurdigung entgegen 8 51 i VStG die in der Berufungsverhandlung nicht verlesene
Niederschrift, die mit dem Beschwerdefiihrer am Gendarmerieposten Zwettl aufgenommen wurde, verwertet. Die
Verwertung der darin vom Beschwerdefihrer gemachten Angaben sei Uberdies deshalb unzuldssig, weil der
Beschwerdefiihrer im damaligen Zeitpunkt infolge seiner hohen Alkoholisierung unzurechnungsfahig gewesen sei.
SchlieBlich habe es die belangte Behdrde zu Unrecht unterlassen, ein medizinisches Sachverstandigengutachten tber

die Dispositions- und Diskretionsfahigkeit des Beschwerdeflihrers zum Tatzeitpunkt einzuholen.

Dieses Vorbringen la3t nicht erkennen, dal3 die Entscheidung Uber die Beschwerde von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung im Sinne des 8 33a VwWGG zukommt. Aus der Begrindung des angefochtenen
Bescheides ergibt sich, dal? die belangte Behorde ihre Beweiswirdigung nicht auf die in Rede stehende Niederschrift
tragend sttitzte. Im Ubrigen hinge die Fallung einer Sachentscheidung tber die Beschwerde lediglich von der Lésung
der Tatfrage ab, mit der auch keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung im Sinne des 8 33a VwWGG im
Zusammenhang steht. Da die verhangte Strafe S 10.000,-- nicht Ubersteigt, konnte somit von der Ermdachtigung der

zitierten Bestimmung Gebrauch gemacht und die Behandlung der Beschwerde abgelehnt werden.
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