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10/07 Verwaltungsgerichtshof
40/01 Verwaltungsverfahren
50/01 Gewerbeordnung
Norm

GewO 1994 8370 Abs1;
VStG 817 AbsT;
VWGG 842 Abs2 Z71;
1. GewO 1994 § 370 heute
GewO 1994 § 370 gultig ab 27.02.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2008
GewO 1994 § 370 guiltig von 01.08.2002 bis 26.02.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 370 gultig von 01.07.1997 bis 31.07.2002zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 63/1997
GewO 1994 § 370 gultig von 19.03.1994 bis 30.06.1997

uA N

1. VStG § 17 heute

2. VStG & 17 gultig ab 01.02.1991
1. VWGG 8 42 heute
2. VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 glltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG § 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 glltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Rechtssatz

§8 17 Abs. 1 VStG sieht auch den Verfall solcher Gegenstande vor, die nicht im Eigentum des Taters oder eines
Mitschuldigen stehen, wenn diese Gegenstande dem Tater oder Mitschuldigen vom Verfugungsberechtigten
berlassen worden sind, obwohl dieser hitte erkennen missen, dass die Uberlassung des Gegenstandes der
Begehung einer mit Verfall bedrohten Verwaltungsibertretung dienen werde (Hinweis E vom 17. September 2010,
2006/04/0187). In diesem Sinne sieht§ 370 Abs. 1 GewO 1994 seit der Novelle BGBI. | Nr. 42/2008 vor, dass
Verfallsstrafen gegen den gewerberechtlichen Geschéftsflihrer zu verhangen sind. Die Materialien (AB 420 BlgNR 33.
GP, 24) fuihren aus, dass die Verhangung einer Verfallsstrafe gegen den gewerberechtlichen Geschaftsfihrer
ermoglicht werden soll, und gehen offenbar davon aus, dass mit der Bestellung eines gewerberechtlichen
Geschéftsfuhrers diesem iSd § 17 Abs. 1 VStG auch die entsprechenden Gegenstande vom Verfligungsberechtigten
Uberlassen werden. Sohin bestehen keine Bedenken, den Verfall und damit verbunden auch die Beschlagnahme
gegenlUber dem gewerberechtlichen Geschaftsfihrer auszusprechen. Darauf hinzuweisen ist, dass sich aus § 17 VStG
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eine Parteistellung des vom Beschuldigten verschiedenen Eigentiimers eines vom Verfall bedrohten Gegenstandes
ergibt (Hinweis E vom 27. Mai 2009, 2009/04/0104 bis 0106, mwN).Paragraph 17, Absatz eins, VStG sieht auch den
Verfall solcher Gegenstande vor, die nicht im Eigentum des Taters oder eines Mitschuldigen stehen, wenn diese
Gegenstande dem Tater oder Mitschuldigen vom Verflgungsberechtigten Uberlassen worden sind, obwohl dieser
hatte erkennen missen, dass die Uberlassung des Gegenstandes der Begehung einer mit Verfall bedrohten
Verwaltungstibertretung dienen werde (Hinweis E vom 17. September 2010, 2006/04/0187). In diesem Sinne sieht
Paragraph 370, Absatz eins, GewO 1994 seit der Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 42 aus 2008, vor, dass
Verfallsstrafen gegen den gewerberechtlichen Geschéaftsfihrer zu verhangen sind. Die Materialien Ausschussbericht
420 BIgNR 33. GP, 24) flhren aus, dass die Verhdangung einer Verfallsstrafe gegen den gewerberechtlichen
Geschaftsfihrer ermoglicht werden soll, und gehen offenbar davon aus, dass mit der Bestellung eines
gewerberechtlichen Geschaftsfiihrers diesem iSd Paragraph 17, Absatz eins, VStG auch die entsprechenden
Gegenstande vom Verfligungsberechtigten Uberlassen werden. Sohin bestehen keine Bedenken, den Verfall und damit
verbunden auch die Beschlagnahme gegentber dem gewerberechtlichen Geschaftsfiihrer auszusprechen. Darauf
hinzuweisen ist, dass sich aus Paragraph 17, VStG eine Parteistellung des vom Beschuldigten verschiedenen
Eigentimers eines vom Verfall bedrohten Gegenstandes ergibt (Hinweis E vom 27. Mai 2009, 2009/04/0104 bis 0106,

mwN).
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