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Norm

AsylG 2005;

FrAG 2009;

FrPolG 2005 850;

FrPolG 2005 851 Abs2 idF 2015/1/070;
FrPolG 2005 §52 Abs9 idF 2012/1/087;
VwRallg;

Rechtssatz

Im Zusammenhang mit 8 52 Abs. 9 FrPolG 2005 ist klarzustellen, dass weder das FrPolG 2005 noch das AsylG 2005
einen eigenstandigen Antrag eines Fremden kennen, der darauf gerichtet ist festzustellen, dass eine Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat gemafld § 50 FrPolG 2005 unzuldssig ist. Stellt ein Fremder dennoch einen derartigen Antrag, so
gilt er gemaR 8 51 Abs. 2 FrPolG 2005 als Antrag auf internationalen Schutz und es ist gemal3 den Bestimmungen des
AsylG 2005 vorzugehen. Aus den ErlautRV zum FrAG 2009 (330 BIgNR 24. GP 31) ergibt sich, dass dies nicht nur dann
gilt, wenn der Fremde noch keinen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, sondern auch dann, wenn er bereits
ein abgeschlossenes Asylverfahren durchlaufen hat und der nunmehrige Feststellungsantrag entsprechend den
asylrechtlichen Bestimmungen als Folgeantrag zu behandeln ist (vgl. E 16. Dezember 2015, Ra 2015/21/0119).Im
Zusammenhang mit Paragraph 52, Absatz 9, FrPolG 2005 ist klarzustellen, dass weder das FrPolG 2005 noch das AsylG
2005 einen eigenstandigen Antrag eines Fremden kennen, der darauf gerichtet ist festzustellen, dass eine Abschiebung
in seinen Herkunftsstaat gemal’ Paragraph 50, FrPolG 2005 unzuldssig ist. Stellt ein Fremder dennoch einen derartigen
Antrag, so gilt er gemal Paragraph 51, Absatz 2, FrPolG 2005 als Antrag auf internationalen Schutz und es ist gemafR
den Bestimmungen des AsylG 2005 vorzugehen. Aus den ErldutRV zum FrAG 2009 (330 BIgNR 24.
Gesetzgebungsperiode 31) ergibt sich, dass dies nicht nur dann gilt, wenn der Fremde noch keinen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, sondern auch dann, wenn er bereits ein abgeschlossenes Asylverfahren
durchlaufen hat und der nunmehrige Feststellungsantrag entsprechend den asylrechtlichen Bestimmungen als
Folgeantrag zu behandeln ist vergleiche E 16. Dezember 2015, Ra 2015/21/0119).
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