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L65006 Jagd Wild Steiermark
001 Verwaltungsrecht allgemein
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

AVG 845 Abs2;
AVG §52;
JagdG Stmk 1986 §56 Abs3;
VwRallg;
1. AVG 845 heute
2. AVG § 45 gliltig ab 01.02.1991

AVG § 52 heute

AVG § 52 gliltig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2025

AVG § 52 gliltig von 01.01.2002 bis 27.11.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 52 gliltig von 01.07.1998 bis 31.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 52 gliltig von 01.07.1998 bis 30.06.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 52 gliltig von 01.07.1995 bis 30.06.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 52 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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Rechtssatz

Nach & 56 Abs 3 Stmk JagdG 1986 hat die Bezirksverwaltungsbehdrde vor ihrer Entscheidung Uber die Festsetzung des
Abschussplans den Bezirksjagermeister (wie auch den Vertreter der Bezirkskammer) "anzuhdren". Ihm kommt daher
ein - im verwaltungsgerichtlichen Verfahren auch tatsachlich eingerdumtes - Anhdrungs- und Stellungnahmerecht zu.
Ob schlieBlich dem Gutachten eines Amtssachverstandigen "auf gleicher fachlicher Ebene" entgegengetreten wird, ist
nicht nach der Person des Verfassers der entsprechenden Urkunde (sei es Stellungnahme, Befund oder Gutachten) zu
beurteilen, sondern hangt entscheidend vom fachlichen Gehalt, also vom Inhalt ab. Nicht zuletzt wird dies auch in den
Erlduterungen zur Regierungsvorlage zur 17. Jagdgesetz-Novelle, LGBI Nr 9/2015, mit der 8 56 Abs 3 Stmk JagdG 1986
novelliert und das in Rede stehende Anhdrungsrecht eingefihrt wurde, deutlich, wenn hier ausgefiihrt wird, die
erwahnten Stellungnahmen unterldgen "wie insbesondere Sachverstandigengutachten, der freien Beweiswurdigung
durch die Behoérde und sind demnach Grundlage fur die Entscheidungsfindung".Nach Paragraph 56, Absatz 3, Stmk
JagdG 1986 hat die Bezirksverwaltungsbehorde vor ihrer Entscheidung Uber die Festsetzung des Abschussplans den
Bezirksjagermeister (wie auch den Vertreter der Bezirkskammer) "anzuhdren". Ihm kommt daher ein - im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren auch tatsachlich eingeraumtes - Anhorungs- und Stellungnahmerecht zu. Ob
schliel3lich dem Gutachten eines Amtssachverstandigen "auf gleicher fachlicher Ebene" entgegengetreten wird, ist
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nicht nach der Person des Verfassers der entsprechenden Urkunde (sei es Stellungnahme, Befund oder Gutachten) zu
beurteilen, sondern hangt entscheidend vom fachlichen Gehalt, also vom Inhalt ab. Nicht zuletzt wird dies auch in den
Erlduterungen zur Regierungsvorlage zur 17. Jagdgesetz-Novelle, Landesgesetzblatt Nr 9 aus 2015,, mit der Paragraph
56, Absatz 3, Stmk JagdG 1986 novelliert und das in Rede stehende Anhérungsrecht eingeflihrt wurde, deutlich, wenn
hier ausgeftihrt wird, die erwahnten Stellungnahmen unterldgen "wie insbesondere Sachverstandigengutachten, der
freien Beweiswirdigung durch die Behérde und sind demnach Grundlage fur die Entscheidungsfindung".
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