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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1972 8§16 Abs1 Z9;
EStG 1972 826 77,

EStG 1988 §16 Abs1 Z9;
EStG 1988 §26 74,
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Pokorny, Dr.
Fellner, Dr. Hargassner und Mag. Heinzl als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Oberkommissarin Dr. Busser, Uber
die Beschwerde des H in W, vertreten durch Dr. E, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung)
der Finanzlandesdirektion fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 13. Juli 1992, GZ. GA 5-1645/92, betreffend
Jahresausgleich (Berucksichtigung erhohter Werbungskosten flr das Kalenderjahr 1990), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

In einem Antrag zur Durchfihrung eines Jahresausgleichs fir das Kalenderjahr 1990 beantragte der Beschwerdefuhrer,
ein Bediensteter der Post- und Telegraphenverwaltung, unter anderem, den Unterschiedsbetrag zwischen den Satzen
des 8 26 Z. 4 EStG 1988 und den vom Arbeitgeber erhaltenen Vergltungen als Werbungskosten anzuerkennen. Aus
den Beilagen zu diesem Antrag war ersichtlich, dal dem Beschwerdeflhrer von seinem Arbeitgeber ein Quartier zur
Nachtigung flir ein Entgelt von S 30,-- pro Nachtigung zur Verfugung gestellt wurde. Andererseits erhielt der
Beschwerdefiihrer eine Nachtigungsgebihr von S 113,60 je Nachtigung.

Das Finanzamt versagte den fir die Nachtigungen geltend gemachten Betragen die Anerkennung als Werbungskosten.

Mit dem in Beschwerde gezogenen Bescheid wurde die gegen den Jahresausgleichsbescheid erhobene Berufung als
unbegrindet abgewiesen.

In der Beschwerde gegen diesen Bescheid werden dessen inhaltliche Rechtswidrigkeit sowie Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht.
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Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Wie der Verwaltungsgerichtshof erst kurzlich in seinem zu einem gleichgelagerten Beschwerdefall ergangenen
Erkenntnis vom 24. Februar 1993, 91/13/0252, ausgesprochen hat, ist der Arbeitnehmer auch dann nicht mit einem
Nachtigungsaufwand belastet, wenn der Arbeitgeber die Nachtigungskosten dem Arbeitnehmer in vollem Umfang
ersetzt und damit diesen Aufwand an Stelle des Arbeitnehmers tragt. Bei einem solchen vollen Ersatz der
Nachtigungskosten durch den Arbeitgeber kann somit eine pauschale Bertcksichtigung von Reisekosten im Sinne des
8 16 Abs. 1 Z. 9 zweiter Satz EStG 1988 nicht zum Zug kommen. Dies gilt umso mehr, wenn wie auch im Falle des
nunmehrigen Beschwerdefiihrers der vom Arbeitgeber vorgenommene Aufwandersatz ein Vielfaches des tatsachlich
vom Arbeitnehmer vorerst getatigten Nachtigungsaufwandes betragt.

Die Beschwerde, die hinsichtlich der gerligten Rechtswidrigkeit wegen Verletzung von Verfahrensvorschriften keine
Ausfuhrungen enthalt, war daher gemal? 8§ 42 Abs. 1 VWGG als unbegrindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 104/1991.
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