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AVG § 52 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
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Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ra 2016/11/0018 E 21. April 2016 RS 2
Stammrechtssatz

Der VWGH hatte sich bereits wiederholt mit der Frage zu beschéftigen, ob die Inkontinenz zur Unzumutbarkeit der
Benutzung offentlicher Verkehrsmittel fuhrt und eine entsprechende Zusatzeintragung in den Behindertenpass
rechtfertigt (Hinweis E vom 17. Juni 2013, 2010/11/0021, und jenes vom 23. Februar 2011, 2007/11/0142). In beiden
Erkenntnissen hielt der VWGH die Annahme der Behorden, die Benltzung offentlicher Verkehrsmittel durch den
Betroffenen sei zumutbar, im Hinblick auf Art und AusmaR der Inkontinenz flr nicht nachvollziehbar. In beiden
Erkenntnissen wurde ausgefiihrt, dass es zur Beantwortung dieser Frage - sofern nicht die Unzumutbarkeit der
Benutzung offentlicher Verkehrsmittel auf Grund der Art und der Schwere der Gesundheitsschadigung auf der Hand
liegt - eines arztlichen Sachverstandigengutachtens bedarf, in dem die dauernde Gesundheitsschadigung und ihre
Auswirkungen auf die Benutzung offentlicher Verkehrsmittel in nachvollziehbarer Weise dargestellt werden. Dem steht
§8 1 Abs. 2 Z 3 der Verordnung Uber die Ausstellung von Behindertenpdssen und von Parkausweisen, BGBI. Il Nr.
495/2013, und die dort - demonstrative ("insbesondere") - Aufzahlung solcher Falle, in denen die Feststellung der
genannten Unzumutbarkeit gerechtfertigt erscheint, nicht entgegen (vgl. vielmehr 8 1 Abs. 3 leg. cit. zur gebotenen
individuellen (ganzheitlichen) Beurteilung auf Basis eines arztlichen Sachverstandigengutachtens). Die Erlauterungen
zu 8 1 Abs. 2 Z 3 dieser Verordnung flihren aus, dass "bei anhaltend schweren Erkrankungen des Verdauungstraktes" in
Ausnahmefallen die Benutzung offentlicher Verkehrsmittel unzumutbar sei.Der VWGH hatte sich bereits wiederholt mit
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der Frage zu beschaftigen, ob die Inkontinenz zur Unzumutbarkeit der Benltzung offentlicher Verkehrsmittel fihrt
und eine entsprechende Zusatzeintragung in den Behindertenpass rechtfertigt (Hinweis E vom 17. Juni 2013,
2010/11/0021, und jenes vom 23. Februar 2011, 2007/11/0142). In beiden Erkenntnissen hielt der VwGH die Annahme
der Behdrden, die Benltzung offentlicher Verkehrsmittel durch den Betroffenen sei zumutbar, im Hinblick auf Art und
Ausmald der Inkontinenz fur nicht nachvollziehbar. In beiden Erkenntnissen wurde ausgefuhrt, dass es zur
Beantwortung dieser Frage - sofern nicht die Unzumutbarkeit der Benutzung &ffentlicher Verkehrsmittel auf Grund der
Art und der Schwere der Gesundheitsschadigung auf der Hand liegt - eines arztlichen Sachverstandigengutachtens
bedarf, in dem die dauernde Gesundheitsschadigung und ihre Auswirkungen auf die Benltzung o6ffentlicher
Verkehrsmittel in nachvollziehbarer Weise dargestellt werden. Dem steht Paragraph eins, Absatz 2, Ziffer 3, der
Verordnung Uber die Ausstellung von Behindertenpassen und von Parkausweisen, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 495
aus 2013,, und die dort - demonstrative ("insbesondere") - Aufzéahlung solcher Falle, in denen die Feststellung der
genannten Unzumutbarkeit gerechtfertigt erscheint, nicht entgegen vergleiche vielmehr Paragraph eins, Absatz 3, leg.
cit. zur gebotenen individuellen (ganzheitlichen) Beurteilung auf Basis eines arztlichen Sachverstandigengutachtens).
Die Erlauterungen zu Paragraph eins, Absatz 2, Ziffer 3, dieser Verordnung fihren aus, dass "bei anhaltend schweren
Erkrankungen des Verdauungstraktes" in Ausnahmefallen die Benutzung 6ffentlicher Verkehrsmittel unzumutbar sei.
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