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97 Offentliches Auftragswesen
Norm

BVergG 2006 870 Abs3;
BVergG 2006 870 Abs4;

1. BVergG 2006 § 70 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 70 gultig von 01.04.2012 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 70 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 70 gtiltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 § 70 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 70 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 § 70 gultig von 01.04.2012 bis 29.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 & 70 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 70 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 § 70 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Hat ein Unternehmer den Eignungsnachweis durch Beibringung der vom Auftraggeber festgelegten Unterlagen oder
durch Verweis auf die Eintragung in einem einschlagigen Verzeichnis erbracht, dann ist in einem ersten Schritt zu
prufen, ob damit den Vorgaben des Auftraggebers entsprochen wird. Somit kommt ein Verlangen nach § 70 Abs. 3
BVergG 2006 nicht mehr in Betracht, weil die Prifung entweder positiv verlauft (und daher ohne weitere Aufforderung
abgeschlossen werden kann) oder einen Mangel ergibt, der ein Vorgehen nach dem die Mangelbehebung bei der
Vorlage von Eignungsnachweisen regelnden 8 70 Abs. 4 BVergG 2006 nach sich zieht. Abs. 4 des 8 70 BVergG 2006 setzt
somit (anders als sein Abs. 3) eine bereits erfolgte - wenn auch nicht erfolgreich abgeschlossene - Uberpriifung der
vorgelegten Nachweise voraus.Hat ein Unternehmer den Eignungsnachweis durch Beibringung der vom Auftraggeber
festgelegten Unterlagen oder durch Verweis auf die Eintragung in einem einschlagigen Verzeichnis erbracht, dann istin
einem ersten Schritt zu prifen, ob damit den Vorgaben des Auftraggebers entsprochen wird. Somit kommt ein
Verlangen nach Paragraph 70, Absatz 3, BVergG 2006 nicht mehr in Betracht, weil die Prifung entweder positiv
verlauft (und daher ohne weitere Aufforderung abgeschlossen werden kann) oder einen Mangel ergibt, der ein
Vorgehen nach dem die Mangelbehebung bei der Vorlage von Eignungsnachweisen regelnden Paragraph 70, Absatz 4,
BVergG 2006 nach sich zieht. Absatz 4, des Paragraph 70, BVergG 2006 setzt somit (anders als sein Absatz 3,) eine
bereits erfolgte - wenn auch nicht erfolgreich abgeschlossene - Uberprifung der vorgelegten Nachweise voraus.
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