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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat duruch den Vorsitzenden Hofrat Dr. Herberth und die Hofrate Dr. Dorner, Dr. Kremla,
Dr. Handschke und Dr. Stoberl als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Lammer, Uber die Beschwerde des Ain L,
vertreten durch Dr. G, Rechtsanwalt in O, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Inneres vom 8. Juli 1992, ZI.
4.300.102/2-111/13/91, betreffend Asylgewahrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der H6he von S 505,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug gemal § 66 Abs. 4 AVG ergangenen Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 8. Juli
1992 wurde ausgesprochen, daR Osterreich dem Beschwerdefiihrer, einem Staatsangehérigen Togos, der am 21.
August 1990 in das Bundesgebiet eingereist ist, kein Asyl gewahre. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende,
Rechtswidrigkeit des Inhaltes geltend machende Beschwerde, tUber die der Verwaltungsgerichtshof erwogen hat:

Der Beschwerdefuhrer hat in seinem Asylantrag vom 22. August 1990 sowie bei seiner niederschriftlichen Befragung
am 5. September 1990 bei der Sicherheitsdirektion fur das Bundesland Burgenland angegeben, er sei Mitglied einer
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Gruppe junger Leute gewesen, die versucht hatten, die Einparteienregierung Togos in eine Mehrparteienregierung
umzuformen. Sie hatten eine Partei namens "Togolaise Democratic Movement" (T.D.M.) gegriindet und in den Dérfern
einen Wahlkampf gegen die Regierung gefuhrt. Im Zuge dieser Aktivitaten sei der Beschwerdefihrer im Dorf H am 20.
Februar 1989 verhaftet worden. Wahrend er mit ca. 25 anderen Personen darauf gewartet habe, in die Hauptstadt
Lome abtransportiert zu werden, sei ihm und einigen anderen die Flucht gelungen. Er sei geflichtet, da er befurchtet
habe, aufgrund seiner politischen Aktivitaten hingerichtet zu werden. Er sei zuerst nach Ghana, von dort nach Senegal
und im November 1989 nach Libyen gegangen. Am 9. Juni 1990 sei er nach Budapest geflogen und von dort schlief3lich
nach Osterreich gekommen. Den Flug nach Budapest habe er sich durch den Verkauf afrikanischer
Volkskunstgegenstande an Touristen erarbeitet.

In seiner gegen den erstinstanzlichen Bescheid erhobenen Berufung fihrte der Beschwerdefiihrer weiters aus, er sei
wdahrend einer Demonstration in H von Regierungstruppen festgenommen worden. Das Ziel seiner Bewegung sei
gewesen, die Menschen seines Landes von der Wichtigkeit einer demokratischen Regierung zu tberzeugen und die
Politik der jetzigen Regierung aufzuzeigen. Diese Massenkundgebung hatte Wegbereiter fir ein Mehrheitssystem sein
sollen. Die gegenwartige Regierung sei eine Militarregierung, die das Land seit 1967 in Form einer Diktatur regiere. Die
meisten Blrger hatten viel unter diesem System erlitten, doch viele, die sich dagegen aufgelehnt hatten, seien
festgenommen und getdtet worden. Wahrend einer dieser Revolten sei auch der Beschwerdefiihrer festgenommen
worden. Zur Zeit sei es sehr unsicher, nach Togo zurlickzukehren. Es gebe keine privaten Zeitungen, den Leuten sei es
nicht erlaubt, ihre Meinung Uber die derzeitige Politik zu duBBern, es gebe geheime Gefangennahmen und Morde.

Die Versagung von Asyl begriindet die belangte Behorde insbesondere damit, daR es unwahrscheinlich sei, dal der
Beschwerdefiihrer lediglich aufgrund seiner Teilnahme an einer gegen die Regierung gerichteten Demonstration sowie
seiner Mitgliedschaft bei einer oppositionellen Gruppe - ohne eine fiihrende Position inne zu haben -, die Hinrichtung
zu befurchten habe.

Zwar mangelt es der Feststellung der belangten Behorde, der Beschwerdefihrer habe innerhalb seiner Partei keine
fihrende Position sowie keine dieser Position entsprechende Tatigkeiten innegehabt, an jeglicher
Sachverhaltsgrundlage, zumal der Beschwerdeflihrer demgegeniber sogar angegeben hatte, einer der Grinder der
Partei und im Wahlkampf in den Dérfern aktiv gewesen zu sein. Doch ist die Argumentation der belangten Behdrde,
der Beschwerdefuhrer sei lediglich aufgrund seiner Teilnahme an einer unerlaubten Wahlveranstaltung festgenommen
worden, insofern schlUssig, als der Beschwerdeflihrer im gesamten Verwaltungsverfahren keine sonstigen gegen ihn
gerichteten staatlichen MaBnahmen angegeben und auch nicht behauptet hat, den Behdrden seines Heimatlandes sei
der Umstand bekannt, dal3 es sich bei ihm um einen der Griinder der Partei handle.

Wenn der Beschwerdeflhrer nun in der Beschwerde ausgefihrt hat, er sei von der Regierung Uberwacht sowie von
der Polizei vorgeladen und verwarnt worden, so unterliegt er mit diesem Vorbringen dem im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren geltenden Neuerungsverbot (§ 41 Abs. 1 VWGG). Soweit der Beschwerdefihrer in diesem Zusammenhang
ragt, die belangte Behorde habe ihre Anleitungs- und Ermittlungspflicht verletzt, sodal? eben diese Malinahmen vom
Beschwerdefiihrer unerwahnt geblieben seien, ist ihm § 20 Abs. 1 AsylG 1991 entgegenzuhalten, demzufolge die
belangte Behorde ihrer Entscheidung das Ergebnis des Ermittlungsverfahrens erster Instanz zugrunde zu legen hat.
Eine Ergdnzung oder Wiederholung des Ermittlungsverfahrens hat die Behérde zweiter Instanz gemaf3 8 20 Abs. 2 nur
dann anzuordnen, wenn es u.a. offenkundig mangelhaft war. Dabei bestimmt der fiir den Umfang der Erhebungen
malgebliche 8 16 Abs. 1 AsylG 1991, dal die Asylbehdrde in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen durch
Fragestellung oder in anderer geeigneter Weise darauf hinzuwirken haben, dal3 die fur die Entscheidung erheblichen
Angaben Uber die zur Begrindung des Asylantrages geltend gemachten Umstdande vervollstandigt, die
Bescheinigungsmittel fur diese Aufgaben bezeichnet oder die angebotenen Bescheinigungsmittel erganzt und
Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden, welche zur Begrindung des Asylantrages notwendig erscheinen.
Erforderlichenfalls sind Bescheinigungsmittel auch von Amts wegen beizuschaffen. Die Behorde hat jedoch nur im Fall
hinreichend deutlicher Hinweise im Vorbringen eines Asylwerbers auf einen Sachverhalt, der fiur die
Glaubhaftmachung wohlbegriindeter Furcht vor Verfolgung im Sinne der Flichtlingskommission in Frage kommt,
gemall 8 16 Abs. 1 AsylG in geeigneter Weise auf eine Konkretisierung der Angaben des Asylwerbers zu dringen. Aus
dieser Gesetzesstelle kann aber keine Verpflichtung der Behdrde abgeleitet werden, Asylgrinde, die der Asylwerber
gar nicht behauptet hat, zu ermitteln (vgl. Erkenntnis vom 30. November 1992, 92/01/0800-0803).

Da im Beschwerdefall Gber die bereits oben behandelten Angaben hinausgehende, hinreichend deutliche Hinweise auf
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das Vorliegen weiterer Grunde im Sinne der Flichtlingskonvention im Vorbringen des Beschwerdeflhrers vor der
Behorde erster Instanz nicht enthalten waren, war die belangte Behdrde somit nicht zu weiteren Ermittlungen

verhalten.

Da sich die Beschwerde sohin als unbegrindet erweist, war sie gemal 8§ 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Der Ausspruch tber den Aufwandersatz grundet sich auf die 88 47 ff VwGG iVm der VO BGBI. Nr. 104/1991.
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