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Norm

ABGB §7;
FSVG §2 Abs1 Z3;
FSVG 85 Z2;
Pensionsfonds-UG 2013;
VwRallg;
1. ABGB Art. 4 8 7 heute
ABGB Art. 4 § 7 giiltig ab 01.01.2005

N

FSVG 8 2 heute

FSVG § 2 gliltig ab 01.01.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2023

FSVG § 2 giltig von 19.03.2019 bis 31.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2019
FSVG § 2 guiltig von 01.01.2016 bis 18.03.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2015
FSVG § 2 giltig von 01.01.2013 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2013
FSVG § 2 giltig von 01.09.2010 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2010
FSVG § 2 giltig von 01.01.2006 bis 31.08.2010 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2005
FSVG § 2 giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2002
FSVG § 2 giltig von 01.01.2000 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2002
FSVG § 2 guiltig von 01.01.2000 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 141/1998
FSVG § 2 guiltig von 01.01.1998 bis 31.12.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
FSVG 8§ 2 gultig von 01.01.1979 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 533/1979
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FSVG 8 5 heute

FSVG § 5 guiltig ab 01.01.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2013

FSVG § 5 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2005
FSVG § 5 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 139/1997
FSVG § 5 giltig von 01.08.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 415/1996
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Rechtssatz

Die Zulassigkeit einer Analogie setzt das Bestehen einer echten bzw. planwidrigen Rechtsllicke voraus. Eine solche ist
dort anzunehmen, wo das Gesetz - gemessen an der eigenen Absicht und immanenten Teleologie - unvollstandig, also
erganzungsbedurftig ist, und wo die Erganzung nicht etwa einer vom Gesetz gewollten Beschrankung widerspricht. Da
das offentliche Recht, im Besonderen das Verwaltungsrecht, schon von der Zielsetzung her nur einzelne
Rechtsbeziehungen unter dem Gesichtspunkt des offentlichen Interesses zu regeln bestimmt ist, muss eine
auftretende Rechtslicke im Zweifel als beabsichtigt angesehen werden. Eine durch Analogie zu schlieBende echte
Licke ist nur dann gegeben, wenn das Gesetz anders nicht vollziehbar ist oder wenn es in eine Regelung einen
Sachverhalt nicht einbezieht, auf den - unter dem Gesichtspunkt des Gleichheitssatzes und gemessen an den mit der
Regelung verfolgten Absichten des Gesetzgebers - dieselben Wertungsgesichtspunkte zutreffen wie auf die im Gesetz
geregelten Falle und auf den daher - schon zur Vermeidung einer verfassungsrechtlich bedenklichen
Ungleichbehandlung - auch dieselben Rechtsfolgen angewendet werden mussen (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 7.
April 2016, Ro 2014/08/0037, mwN). Ausgehend von den Erlduterungen [Materialien zur FSVG-Novelle BGBI. | Nr.
4/2013 (vgl. ErlautRV 1992 BIgNR 24. GP 8)Die Zulassigkeit einer Analogie setzt das Bestehen einer echten bzw.
planwidrigen Rechtslicke voraus. Eine solche ist dort anzunehmen, wo das Gesetz - gemessen an der eigenen Absicht
und immanenten Teleologie - unvollstandig, also erganzungsbedurftig ist, und wo die Erganzung nicht etwa einer vom
Gesetz gewollten Beschrankung widerspricht. Da das 6ffentliche Recht, im Besonderen das Verwaltungsrecht, schon
von der Zielsetzung her nur einzelne Rechtsbeziehungen unter dem Gesichtspunkt des 6ffentlichen Interesses zu
regeln bestimmt ist, muss eine auftretende Rechtslicke im Zweifel als beabsichtigt angesehen werden. Eine durch
Analogie zu schlieBende echte Licke ist nur dann gegeben, wenn das Gesetz anders nicht vollziehbar ist oder wenn es
in eine Regelung einen Sachverhalt nicht einbezieht, auf den - unter dem Gesichtspunkt des Gleichheitssatzes und
gemessen an den mit der Regelung verfolgten Absichten des Gesetzgebers - dieselben Wertungsgesichtspunkte
zutreffen wie auf die im Gesetz geregelten Falle und auf den daher - schon zur Vermeidung einer verfassungsrechtlich
bedenklichen Ungleichbehandlung - auch dieselben Rechtsfolgen angewendet werden mussen vergleiche etwa das hg.
Erkenntnis vom 7. April 2016, Ro 2014/08/0037, mwN). Ausgehend von den Erlduterungen [Materialien zur FSVG-
Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2013, vergleiche ErlautRV 1992 BIgNR 24. Gesetzgebungsperiode 8)]

ist eine Unvollstandigkeit bzw. Erganzungsbedirftigkeit des § 5 Z 2 FSVG infolge der Nichteinbeziehung der
Ziviltechniker im Sinn des § 2 Abs. 1 Z 3 FSVG nach der Absicht und Teleologie des Gesetzes nicht gegeben.ist eine
Unvollstandigkeit bzw. Erganzungsbedurftigkeit des Paragraph 5, Ziffer 2, FSVG infolge der Nichteinbeziehung der
Ziviltechniker im Sinn des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 3, FSVG nach der Absicht und Teleologie des Gesetzes nicht
gegeben.
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