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L72005 Beschaffung Vergabe Salzburg
001 Verwaltungsrecht allgemein

97 Offentliches Auftragswesen

Norm

BVergG 2006 8318 Abs1 Z1;
LVergabekontrollgebihrenV Slbg 2010;
LVergKG Slbg 2007 819 Z1;
VwRallg;
1. BVergG 2006 & 318 giltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 318 giltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 318 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 318 guiltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 & 318 gultig von 20.11.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2007
6. BVergG 2006 § 318 gultig von 01.02.2006 bis 19.11.2007

Rechtssatz

Der Grundlage fur die Slbg LVergabekontrollgebihrenV 2010 in 8 19 Z 1 Slbg LVergKG 2007 lasst sich entnehmen, dass
die Festsetzung der GebUhrensatze entsprechend dem bewirkten Verfahrensaufwand und dem zu erzielenden Nutzen
erfolgen soll. Soweit daher die Art des durchgefuhrten Verfahrens als objektives Merkmal fur die Staffelung
herangezogen wird (siehe dazu die Erlduterungen zur bundesgesetzlichen Regelung des 8 318 Abs. 1 Z 1 BVergG 2006,
RV 127 BIgNR 23. GP, 16, der die landesgesetzliche Regelung des Slbg LVergKG 2007 nach den Erlduterungen dazu, RV
171 dB 13. GP, 27, nachempfunden ist), kann fur die Bemessung der zu entrichtenden Pauschalgebuhr nicht allein
darauf abgestellt werden, welche Verfahrensart der Antragsteller in seinem Antrag angefuhrt hat, sondern es ist
vielmehr malf3geblich, worauf der Antrag inhaltlich gerichtet war, weil sich danach der Verfahrensaufwand und der
mogliche Nutzen bestimmt.Der Grundlage fur die Slbg LVergabekontrollgebihrenV 2010 in Paragraph 19, Ziffer eins,
Slbg LVergKG 2007 lasst sich entnehmen, dass die Festsetzung der Geblhrensatze entsprechend dem bewirkten
Verfahrensaufwand und dem zu erzielenden Nutzen erfolgen soll. Soweit daher die Art des durchgefthrten Verfahrens
als objektives Merkmal flr die Staffelung herangezogen wird (siehe dazu die Erlduterungen zur bundesgesetzlichen
Regelung des Paragraph 318, Absatz eins, Ziffer eins, BVergG 2006, Regierungsvorlage 127 BIgNR 23. GP, 16, der die
landesgesetzliche Regelung des Slbg LVergKG 2007 nach den Erlduterungen dazu, Regierungsvorlage 171 dB 13. GP,
27, nachempfunden ist), kann fur die Bemessung der zu entrichtenden Pauschalgebuhr nicht allein darauf abgestellt
werden, welche Verfahrensart der Antragsteller in seinem Antrag angefuhrt hat, sondern es ist vielmehr maf3geblich,
worauf der Antrag inhaltlich gerichtet war, weil sich danach der Verfahrensaufwand und der mdgliche Nutzen
bestimmt.
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